“Universidad y Politica

en Latinoamérica’’

La crisis de universidades solo puede
ser entendida en el ambito en que ella se
inserta, de la crisis general que desga-
rra internamente a las naciones latino-
americanas, sometidas a las presiones
opuestas de los que quieren inducirlas
a la actualizacion historica y de los que
quieren elevarlas a la aceleracion evo-
lutiva. Estas presiones se ejercen sobre
todas las instituciones, pero de modo
particularmente grave sobre las univer-
sidades, dividiendo sus cuerpos acadé-
micos engruposcontrapuestosydesen-
cadenando el terrorismo cultural sobre
las mas auténticas y eficaces.

Este cisma interno ya no opone los
universitarios unos a los otros dentro
de las lineas del pluralismo republica-
no, sino conforme a su postura moder-
nizadora o autonomista. La primera
estd representada en los cuerpos aca-
démicos por dos tipos de profesores: el
viejo magister tradicionalista que pro-
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fesa un ideario mitico en nombre del
cual hace todo para perpetuar la forma
actual de la universidad; y el académi-
co modernizador que Se dejo ganar por
centros exdgenos de influencia y confia
obtener ventajas de la ayuda extranje-
ra, sin pagar precio alguno por ella. Los
primeros, si no fueran ganados para
una conciencia critica con respectoala
nacion y a la universidad, tenderan a
actuar como agentes de voluntades
externas, que expresan intereses opues-
tos a los de sus pueblos.

La postura autonomista esta repre-
sentada por los profesores y estudian-
tes poseidos de una conciencia critica
que los advierte de los riesgos de la
modernizacion y los despierta para la
lucha por el desarrollo auténomo de la
sociedad nacional y de la universidad.

El cuadro en el que esta lucha se
traba varia sustancialmente. Donde se
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mantiene vigente un regimen liberal, la
universidad consigue imponer un mo-
dus vivendi a las instituciones regula-
doras del orden, preservando cierto
grado de autonomia. Siempre que se
rompe la legalidad democratica, sin
embargo, aungue la universidad se re-
concentre en una actitud reservada,
evitando contactos con los nuevos
cuerpos gubernamentales autocrati-
cos, éstos acaban por entrar en chogue
con ella. Entonces sus casas de estudio
son invadidas, sus profesores y estu-
diantes perseguidos, encarcelados vy,
muchos de ellos, expulsados de sus
paises. El caracter reiterativo de estas
crisis no permite a ninguna universidad
consolidarse porgue, cuando una de
ellas consigue desarrollar, a traveés de
esfuerzos ingentes, una masa critica
minima de recursos humanos y mate-
riales para el gjercicio adecuado de sus
funciones, justamente sobre ella recae
la accion represiva. Asi, a periodos de
trabajo fecundo se suceden fases de
conflagracién, luego de las cuales hay
que retomar las obras interrumpidas y
las instituciones degradadas para re-
hacerlas y restaurarlas.

Se repite, de este modo, en América
Latina de hoy algunas de aquellas
coyunturascriticas queconvulsionaron
las universidades del pasado, en el
curso de las cuales surgieron nuevos
modelos de estructuracion universita-
ria. En la mas grave de estas crisis,
correspondiente a las revolucioneslibe-
rales, la lucha se trababa entre los
representantes de un saber nuevo,
contemporaneo de la civilizacionindus-
trial que emergia, y los guardianes
eclesiasticos de la universidad tradicio-
nal. Estos conflictos asumieron formas
diferentes en los diversos paises. En
todos ellos, sin embargo, el nuevo
saber conquisto la ciudadela conserva-
gora que era la universidad y la transfi-
guro, simultaneamente con la transfor-
macion revolucionaria de todas las
instituciones, para Servir a nuevas
estructuras de poder.

Habiendo vivido reflejamente ese
proceso. copiando. despues de cristali-
zados. los nuevos modelos deorganiza-
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ciébn universitaria que entonces se
crearon, estamos llamados a vivirlo,
hoy, directamente. Pero ya no nos
enfrentamos tan sélo con disidencias
internas de la universidad. Luchamos
contra fuerzas externas que, en su
desesperacion por mantener las estruc-
turas vigentes de poder, juzgan necesa-
rio acallar y paralizar la universidad.
Nuestros contendientes ya no son los
clérigos, sino los militares formados
también fuera de los medios académicos
e igualmente sometidos a influencias
extraias. Son esos militares de nuevo
tipo los que, al imponer su tutela sobre
la nacién, se lanzan con toda furia
contra las universidades como uno de
los blancos preferidos de su accion
represiva, porgue la definen como in-
trinsecamente subversiva. Estos profe-
sionales de la subversion de las institu-
ciones politicas, no admitiendo otro
orden de subversion que no sea el suyo,
identifican la universidad como un
centro revolucionario, en la medida en
que ella pase a cuestionar el orden
vigente en lo que tiene de retrogrado, de
injusto, de desigualitario y de incapaz
de progreso. En estas condiciones, se
vuelven mas tensos los conflictos entre
los custodios del statu guo v todas las
fuerzas virtualmente insurgentes, in-
clusive —y a veces hasta principalmen-
te— la universidad.

La intervencion de estos jerarcas
militares en la vida politica latinoameri-
canaresponde, esencialmente, alfraca-
so de las clases dominantes nativas
gue, al no conseguir asegurar un mini-
mo de progreso autonomo a sus socie-
dades, se volvieron incapaces de pre-
servar las instituciones republicanas.
Ante elecciones gue fatalmente perde-
rian —dado el descontento de la pobla-
ciony la emergencia de nuevos lideraz-
gos reformistas o revolucionarios que
le disputan el poder—, la vieja clase se
aliaalosmilitares paraimponerregime-
nes de excepcion. Estos se constituyen
como una entidad nueva en la vida
politica de América Latina porque no
son identificables con las antiguas
autocracias militares tradicionales en
la region. por el caracter nacionalista y
hasta progresista de algunas de ellas




en relacion con el perfil retrogrado de
los nuevos gobiernos militares. Su
caracteristica mas saliente es su falta
de compromiso para con el progreso y
la autonomia nacional, que ellos sacrifi-
can sin el menor escripulo al Gnico
valor al que efectivamente rinden culto:
la preservacion del viejo orden institu-
cional y principalmente de sus susten-
taculos econdmicos: el latifundio rural
y la libertad de movimiento para las
grandes corporaciones internacionales.

Su funcion efectiva es la de agentes
internos de programas de actualizacion
historica de América Latina, regidos
por América del Norte en nombre del
combate al comunismo; pero destina-
dos, en realidad, a defender los intere-
ses invertidos en un sistema de inter-
cambio y de expoliacidn gue nos conde-
na al atraso, bien que les sea altamente
lucrativo.

Esta falta de compromiso con el
progreso y con la autonomia nacional
contrasta las autocracias regresivas de
América Latina con las de tipo nazi-
fascista. Estas dltimas, a pesar de su
caracter reaccionario, se preocupaban,
en cierta forma, del progreso social y
del desarrollo nacional auténomo y se
oponian a los centros de poder tradicio-
nal del imperialismo. Las nuevas auto-
cracias sonsimplemente un mecanismo
despotico de control del podeer para
preservar, a cualquier costo, los privile-
gios de una minoria nacional retrograda,
a costa de la condenacion de sus
pueblos a eternizarse en el atraso y en
la penuria.

Tales son los regimenes regresivos
que se multiplican por Ameérica Latina,
presentandose como procedimientos
preventivos contra la amenaza comu-
nista de subversion del régimen. Pero
implantandose, efectivamente, para
evitar que la voluntad generalizada de
reforma y las aspiraciones de progreso
de las poblaciones latinoamericanas
encuentren formas de ejercerse demo-
craticamente.

Estas caracteristicas de las dictadu-
ras regresivas las oponen a los univer-

sitarios, haciendo de estudiantes y
profesores, de un lado, y de los custodios
del régimen autocratico, del otro, con-
tendores irreductibles. Esta oposicion
se volvio frontal desde el término de la
guerra, cuando los militares latinoame-
ricanos, solos y privados de la ayuda
de la intelectualidad de sus paises,
tuvieron que redefinir su papel y su
funcién dentro de una coyuntura mun-
dial que cambiaba radicalmente y que
propiciaba ciertos movimientos de re-
forma institucional y de emancipacion
cpn| respecto a la expoliacion neocolo-
nial.

Es facil imaginar la perplejidad de
esos militares al ver transfigurarse la
coyuntura internacional de multiples

 potencias hostiles unas a las otras, que

permitian cierta libertad de maniobra,
para dar lugar a la hegemonia mundial
norteamericana de postguerra que vol-
via aparentemente inevitable la integra-
cion de América Latina en su esfera de
poder, como area neocolonial.

Mayor aun fue su perplejidad ante la
obsolescencia de sus armas y tacticas
frente a nuevas formas de guerra, sobre
todo la termonuclear, que implicaban
contenidos técnico-cientificos y costos
financieros infinitamente superiores a
las posibilidades de sus paises. Es
frente a esa situacion nueva que los
militares de América Latina, teniendo
que redefinir su papel, se vieron atraidos
por las campanas de “adoctrinamiento”
llevadas a cabo por América del Norte
para convertirlos en tropas locales
puestas a su servicio.

Desde entonces, se va forjando una
nueva concepcion estratégica que apunta
ala subversiéncomunistainternacional
como el enemigo fundamental a comba-
tir; que reserva a las fuerzas armadas
latinoamericanas el papel de tropas
auxiliares de lucha antisubversiva: y
gue define como subversion cualquier
movimiento social o politico tendiente a
promover las reformas estructurales
indispensables para que las naciones
latinoamericanas también vean abrirse
perspectivas de desarrollo autonomo y
continuado.
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La separacion tradicional entre uni-
versitarios y militares —graduados en
diferentes escuelas superiores, someti-
dos a influencias externas distintas—
facilito un aislamiento creciente entre
las concepciones de unos y otros con
respecto a la nacion y a la coyuntura
mundial en que ella vive su destino y a
sus respectivos papeles sociales y
politicos. En estas circunstancias, pre-
cisamente en la etapa en que en
Ameérica del Norte las fuerzas armadas
se aproximaron mas a las universida-
des, en la conviccion de que sélo alli
encontrarian los cuadros de alto nivel
cientifico y tecnoldgico para alcanzar
sus designios, en América Latina los
militares y los universitarios entraron
en conflicto abierto. Estas dos posturas
no son, en realidad, opuestas, sino
complementarias, dentro de una estra-
tegia general que predefine el papel de
las fuerzas armadas en las areas
céntricas y en las periféricas. La acep-
tacion pasiva de una posicion periférica
es lo que imposibilita a los militares
latinoamericanos la percepcion del va-
lor estratégico de la ciencia y de la
tecnologia que se cultiva en las univer-
sidades. Concibiéndose a si mismos
como fuerzas auxiliares que solo nece-
sitan adiestrarse para maniobrar mate-
rial importado, ven a las universidades
de sus paises como instituciones super-
fluas y como meros focos de agitacion
subversiva.

Una aproximacion entre estos dos
segmentos de la sociedad era tal vez
posible, una vez que un nimero crecien-
te de universitarios manifestaba la
disposicion de utilizar los recursos de
educacion y de investigacion de las
universidades para la lucha contra el
atraso de sus paises y que muchos
militares de orientacion nacionalista,
aunque derechista, aspiraban a formu-
lar un proyecto propio de desarrollo
nacional autonomo. Jamas se acerca-
ron, sin embargo, y hasta se separaron
aun mas cuando las izquierdas pasaron
a proclamar, con base en la experiencia
cubana, que todos los militares eran
irrecuperables para la democracia. En
estas condiciones de alejamiento es
que muchos de los profesores y cientifi-
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cos mas respetados por su lucha contra
el atraso, como diversos militares de
orientacion nacionalista y progresista,
acabaron siendo proscritos de las uni-
versidades y de las fuerzas armadas
por los altos jerarcas ganados por el
“adoctrinamiento” norteamericano.

Estas dos concepciones opuestas
fueron madurando desde formas larva-
les hasta procedimientos activos que
se manifiestan en choques dramaticos
entre estudiantes y profesores desar-
mados, pero concebidos comoextrema-
damente peligrosos, y militares super-
armados, que se definen como custodios
del orden vigente. En el empefno por
mantenerlo intacto, desencadenan gol-
pes preventivos, invaden universidades
y. sobre todo, cierran justamente ague-
llas en que mejor se cultivan laciencia y
la tecnologia. Este desencuentro fue
agravado en los Gltimos anos y ya son
tantas las intervenciones militares en
las universidades que, hoy, hay un
mayor numero de cientificos y estudio-
sos latinoamericanos de alta califica-
cion fuera de sus paises, debido a la
persecucion politica, que por otra causa
cualquiera, inclusive la tan discutida
fuga de talentos. En realidad, las nacio-
nes latinoamericanas estan sufriendo
una sangria de intelectuales, cientificos
y tecndlogos de proporciones equiva-
lentes a las que experiment6 Espana en
el pasado y que sumergid sus universi-
dades en una mediocridad de la que
hasta ahora no consiguio recuperarse.
Esta intelectualidad expulsada de sus
paises, precisamente la mas indepen-
diente y creativa, fue formada a través
de décadas de esfuerzo y al costo de
enormes inversiones nacionales. Su
pérdida definitiva seria un dafo irrepa-
rable.

Este éxodo de profesores se inserta
tanto en el ambito de los conflictos
politicos entre universitarios y milita-
res que constituyen su causa principal,
como en el ambito de la campana de
colonizacion cultural de que América
Latina esta siendo objeto. En efecto, los
profesores expulsados van, en su ma-
yoria, a América del Norte, juntandose
a los millares de técnicos y profesores




que las universidades y los centros de
investigacion de aquel pais atraen
directamente con su rica escala de
salarios y con las facilidades que
proporcionan a la actividad creadora.
En ciertos casos, como ocurre hoy con
el Brasil, este éxodo esta aln agravado
por la sustitucién de los profesores que
emigran, por toda suerte de agentes
oficiales de programas norteamerica-
nos de asistencia y de ayuda que, en
funciones docentes, asistenciales vy
policiales, vienen a “modernizar"” nues-
tras universidades.

Nadie ignora que unaseriede drganos
internacionales y nacionales de otros
paises tienen, hoy, ideas muy precisas
acerca del tipo de universidad que nos
conviene; sobre la investigacion que
nos cabe realizar y sobre la naturaleza
de la ensefanza que debemos suminis-
trar.

Las actitudes asumidas por los uni-
versitarios latinoamericanos ante este
peligro se pueden clasificar basicamen-
te en dostipos: una puramente evitativa,
que consiste en denunciarlo a través de
meros actos de indignacion moral y
civica; y otra cosmopolita, que argu-
menta con la pobreza y las dificultades
existentes para atender los requisitos
minimos del desarrollo cultural, pro-
pugnando por una complementacion
internacional que permita recibir las
generosas donaciones que se ofrecen.
Tanto el mero aislamiento que encierra
a nuestra universidad en si misma
aumentando el desnivel cultural en que
nos encontramos, como la actitud abier-
ta e ingenua que permite y hasta aspira
a una integracion sin el conocimiento
de los objetivos y de las intenciones que
hay detras de esas posibles ayudas,
zog posturas suicidas para la universi-

ad.

Cuando se piensa en la generosidad
con que fundaciones, bangueros vy
gobiernos extranjeros ofrecen présta-
mos dadivosos y patrocinan investiga-
ciones, envian expertos solicitos en dar
consejo y promueven conferencias
interamericanas en las que la integracion
interuniversitaria alcanza el mismo

nive! de importancia que los problemas
del mercado comun o de la defensa
continental, cabe preguntarse: ;qué
hay detras de todo ello? Y si bien noes
posible sostener que toda la ayuda y
todas las intenciones son intrinseca-
mente malas, ni que todas las reformas
propiciadas son totalmente inconve-
nientes, es indispensable afirmar que
ellas tienen contenidos politicos no
explicitados.

La unica forma de responder a esta
politica intencional de colonizacion
cultural, es realizar un analisis serio de
toda su fachada generosa, que trate de
develar sus propositos ocultos v,
sobre todo, formular explicitamente el
modelo de universidad que conviene a
nuestros paises sobre la base de un
estudio objetivo y realista de los proble-
mas de |la ensefanza superior y de la
investigacion cientifica y tecnologica a
que nos enfrentamos.

Un argumento muy utilizado en favor
de la aceptacion de la ayuda extranjera
es el de quienes dicen que, de rechazarla,
las universidades latinoamericanas
tendrian que paralizar casi toda la
actividad cientifica que realizan, por-
que la misma depende casi exclusiva-
mente de esa ayuda. De ello se despren-
de, por un lado, que nuestras universi-
dades estan incorporadas a un sistema
internacional de investigacion con una
funcién subalterna bien definida; y. por
otro. gue las financiaciones externas se
hacen en cumplimiento de un programa
que expresa una politica deliberada
hacia nosotros.

Seria demasiado ingenuo pensar que
los Estados Unidos de Ameérica. tan
habiles y frios en toda su accion
internacional —aunque tambiéen tantas
veces desastrados— dejen un campo
de actividades de importancia tan deci-
siva como el de la actividad cientifica
y el de la vida universitaria, librado al
azar de las acciones desconectadas e
improvisadas de diversos organismos
publicos o privados. Todo indica que
estos organismos estan relacionados
por pactos y que actuan mancomuna-
damente en un esfuerzo conjunto de

Hojas Universitarias 47



colonizacion cultural de toda América
Latina. Todo indica, ademas, que los
planes de reforma universitaria formu-
lados o inspirados por técnicos de tales
organizaciones, responden a intencio-
nes bien conocidas para ellos aunque
no explicitas para nosotros. Es indis-
pensable enfatizar que la inica manera
de responder a esta politica intencional
para con nosotros es tener, nosotros
mismos, una politica igualmente licida
en relacion con ellos.

Solo por este camiiio podremos al-
canzar, en algun tiempo previsible,
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aquel grado minimo de madurez cienti-
fica que nos permita experimentar un
desarrollo auténomo de la cultura na-
cional. Solo asi seremos capaces de
crear, un dia, la universidad que necesi-
tamos: una universidad organicamente
estructurada, que atienda a nuestras
carencias. Para eso debemos orientarla
no hacia un desarrollo reflejo como el
que resultaria de proyectos ajenos,
sino hacia un desarrollo que parta de la
formulacién de proyectos especificos
que correspondan a nuestras aspiracio-
nes de autosuperacion y de progreso
auténomo.




