Los militares ante el poder politico
y el poder politico ante los militares.

GENERAL ALVARO VALENCIA TOVAR*

Deseo dirigir esta charla hacia tres aspectos fundamentales: el pri-
mero se referird a un anélisis histérico-socioldgico del porqué de |a
presencia de los militares en América Latina, buscando indagar en
las causas remotas y actuales de esa presencia y de las intrusiones
ciclicas o permanentes del estamento militar dentro del poder po-
litico.

El segundo aspecto tratara sobre el caso colombiano, en particular
con respecto a la etiologia misma del problema y, finalmente, me
referiré, tomandome un poco de libertad en este campo, a algo que
podriamos |lamar la antitesis del tema que me fue propuesto, o sea
no ya los militares ante el poder politico, sino el poder politico an-
te los militares. Porque yo creo que si es importante vislumbrar
qué pensamos los militares ante el poder politico, no lo es menos
tratar de penetrar cudl es la actitud del sector politico ante las
Fuerzas Armadas de la nacién, como las miran, cbmo ven a sus ser-
vidores, como utilizan el poder militar, cuél es, digamoslo asi la fi-
losofia del estamento politico frente al militar.

Es indudable que ello ha tenido una seria repercusion dentro de
las instituciones mismas y mas seria todavia en el decurso de la vi-
da politica de la nacién, dado que el poder militar esta subordina-
do al politico por razén constitucional y porque dentro de la es-
tructura democrética el papel de los ejércitos es actuar en funcion
del régimen politico para robustecerlo y permitirle el cumplimien-
to de sus tareas.

= Conferencia dictada en la Universidad Central. Curso Pensamiento Politico Lati-
noamericano en el Siglo XX.



Comenzando, pues, por el primer aspecto, /ndagacion de causas
de la presencia de los militares en el poder, tenemos que remontar-
nos un poco atras en la historia. No se comprenderia el fendmeno
contemporaneo si no se analiza lo que hemos sido a través del
tiempo, desde el acto mismo de la conquista, porque ello nos pre-
senta cierta continuidad historica, que se remonta a los origenes de
la presencia espafiola en América, e incide definitivamente en el
comportamiento moderno de los ejércitos y de sus lideres en la
marcha politica de estas naciones.

El origen mismo y su evolucion, hay que interpretarlos como una
continuidad historica de lo que fue el acto de la conquista. Es un
origen esencialmente caudillista que toma como elemento consus-
tancial la idiosincrasia hispanica. El espafiol es caudillista por natu-
raleza. En pleno siglo XX al generalisimo Franco que llegd al po-
der y, durante 40 afios, manej6 a Espafia, el titulo que mas le gus-
taba era el de caudillo. Més alin que el de general isimo, y que cual-
quier otro que hubieran podido ofrecerle. En nuestros jefes polfti-
cos el titulo de caudillo se busca ansiosamente. Constituye algo
asi como la consagracion de un destino y produce un hecho insti-
tucional de repercusiones muy considerables en el desarrollo poli-'
tico de este siglo.

De la Conquista se salta a la Independencia, conseguida a través de
una guerra dura y cruel. En la franja tropical de América ésta re-
vistio caracteres sanguinarios que se acentuaron con la reconquista
espafiola de 1815 a 16, que implantd el llamado régimen del te-
rror que sacrificd en el cadalso a quienes habian sobrevivido las
primeras etapas de la lucha. Toda una generacion dirigente desapa-
reci6 consumida por la contienda, de tal suerte que al conseguir
la autonomia politica estos paises se encontraron con una realidad
de perfiles absolutos: los vencedores en los campos de batalla eran
virtualmente los Gnicos duefios del poder, lo que imprimio un sello
imborrable para el futuro de los paises hispanoamericanos.

A diferencia de las colonias inglesas, herederas de una tradicion de-
mocratica que arranca de la Carta Magna impuesta a Juan sin Tie-
rra en el Siglo X111, las antiguas posesiones espafiolas saltaron de la
concepcion absolutista y tirdnica de los Borbones al Estado Demo-
cratico, que los militares triunfantes no estaban en capacidad de
administrar ni los pueblos de entender. Se caia asi en el desorden
cuando se pretendia encajar en la teoria republicana anglosajona, y
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en el autoritarismo castrense como reaccion al caos y a la anar-
quia el del gobierno civil.

El caudillismo no es tan sélo una expresion militar de la presencia
de los generales en diferentes gobiernos de América. También lo
ejercen civiles apoyados en las bayonetas. El absolutismo monar-
quico heredado de Espafia cobra fuerzas subconcientes en la con-
ducta politica de los dirigentes y en la sumision de los pueblos. En
esta forma no se da lugar al surgimiento de partidos politicos ca-
paces de dar a los noveles gobiernos una filosofia, un contexto
ideolbgico 0 una estructura capaz de sustentar el poder. Las co-
rrientes contrapuestas se conforman detrés de los hombres fuertes,
caudillos a la espafiola, con talante americano producido por el
mestizaje y acentuado por los ambientes teltiricos.

En Colombia el caso es diferente. Una figura politica de recios
contornos humanos retine en si misma el concepto autoritario del
ejercicio del poder propio del soldado vy la rigidez juridica caracte-
ristica del hombre de leyes. Es el General Francisco de Paula San-
tander, cuya presencia como vicepresidente en los albores de la
Republica traza un derrotero que se transforma en constante his-
torica de la vida colombiana. Sus mismas desavenencias con el Li-
bertador sirven para delinear un sentido civilista de la autoridad,
que los jovenes politicos de entonces abrazan ardorosamente. Dos
partidos fuertes se disputan el poder, haciendo innecesaria la pre-
sencia de los generales que, si llegan a la presidencia, lo hacen a ti-
tulo civil.

La reforma militar del general Reyes fue la profesionalizacién del
ejército. No solamente le dio un caracter suprapartidista gue se ha
conservado a través del tiempo, sino que o margind de la contien-
da politica y esto fue lo mas importante. En las guerras civiles del
siglo pasado el ejército se comprometié politicamente. Habia ge-
nerales conservadores y generales liberales que llevaban sus huestes
al campo de batalla y naturalmente las tropas no estaban fundidas
ni sociolGgica ni politicamente con su conductor. Era una lucha
pasional donde el color de la bandera y el nombre del partido
reemplazaban la total ausencia de ideologias. Liberales y conserva-
dores del siglo pasado cayeron sin saber por qué morian y los de
este siglo sin entender el absurdo de su lucha brutal.

El contrasentido de nuestras guerras intestinas radica, precisamen-
te, en que el hombre que puso la sangre, hizo el sacrificio, y resul-
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t6 victima permanente de todas las conmociones politicas, no en-
tendidé jamas por qué estaba luchando. En el siglo pasado habia
una tremenda combustion pasional que hacia que las huestes se
unieran a sus caudillos y los siguieran hasta el triunfo. Después
del triunfo todo aquello desaparecia y el general, siguiendo el
ejemplo de Santander, colocaba la Constitucién sobre la espada
y gobernaba a titulo del partido por el cual habia combatido.

Con el general Reyes desaparece la era de las guerras civiles y del
ejército comprometido en las luchas intestinas, y comienza la era
del ejército profesional que se hace todavia méas apolitico con el
advenimiento del liberalismo en el afio 30, y la promulgacién de
la ley que quit6 al militar el derecho al sufragio, porque es bien co-
nocido que hasta esa época los batallones votaban en cola, detrds
de su comandante, y es fécil imaginar por quién votarian, en la
misma forma que los conventos votaban detras del padre prior o
de la madre abadesa y tampoco hay que preguntar mucho por
quién lo hacian.

Naturalmente, al marginarse de la lucha electoral, el ejército pudo
entrar en una etapa de profesionalizacion mas sélida pero, infortu-
nadamente, no se margind por completo de las luchas politicas,
por una razon muy clara: se habia inculcado en la mentalidad del
militar colombiano su obediencia al poder polftico y a la Constitu-
cion que ese poder sustentaba de manera que si se trascendia de la
retérica de los parlamentos a la dialéctica de las balas y los mache-
tes, a medida que se descendia de nivel, el hombre de armas se veia
comprometido a defender un gobierno de partido. -

Era imposible segregar el estamento militar de la lucha entablada
en semejantes condiciones. Fue lo que ocurri6, para no ir mas le-
jos, en el periodo funesto de La Violencia. Cuando la guerra civil
se encendid entre los partidos, el ejército respald6 al gobierno legi-
timamente constituido, pero este mismo respaldo, ejercido por
conviccion consmucmnal y apoliticidad, era entendido por la frac-
cion que estaba fuera del poder como una alianza contra él y gra-
dualmente el ejército fue involucrado en la lucha a nombre de un
partido.

Esta ha sido, en cierta forma, la tragedia del ejército en cumpli-
miento de su funcién constitucional. Es algo que yo llamaria el
emparedado politico en el que el Ejército hace las veces del con-
tenido, quedando en el compromiso de defender un orden consti-

39




tucional a nombre del sector politico que lo detenta. Por esto es
que yo he querido derivar en la parte final de mi exposicién, ha-
cia un analisis del poder militar ante el politico.

El estamento militar no existe para servir ni de &rbitro ni de juez
a las decisiones politicas. Existe para vigorizar el Estado y para
darle realidad a la autoridad que él representa. Hasta donde ese
concepto de la funcion constitucional ha producido choques defi-
nitivos, que muchas veces comprometen la fuerza publica en forma
contraria a su sentir, es la otra parte del problema. Lo cierto es que
esa subordinacion militar al estamento politico ha sido la constan-
te historica de la vida colombiana y la Gnica razén para que exista
la estabilidad que a lo largo del tiempo ha registrado este pais en
torno a unos preceptos democraticos.

Otra cosa es que la democracia colombiana cumpla la esencia de su
filosofia. No es lo que en este momento estamos dilucidando. Lo
que tratamos de analizar es el por qué de la conducta militar an-
te el poder. Recuerdo mucho que cuando se presento el caso de la
Revolucion Peruana, se nos decia a los militares en servicio activo
en esa época: ¢ustedes por qué no hacen lo mismo que el Ejéreito
del Per(?; {por qué no se apropian de la bandera de una pueblo que
ansia ciertos cambios fundamentales en su vida y se hacen los per-
soneros de las inquietudes nacionales para llevarlas al poder?. Creo
que la historia nos ha dado la razén: porque ese no es el papel de
los ejércitos, que no se hicieron para gobernar a los pueblos.

Los militares tienen un concepto de la autoridad que vimos admi-
rablemente descrito el viernes por el general Matallana, cuando
analizaba el por qué de la idiosincrasia y del sentido de la autori-
dad y de las responsabilidades y conductas— del estamento militar
frente al estamento politico. Hablaba él, por ejemplo, del dogmatis-
mo militar. Este dogmatismo erigido en poder anula la oposicion,
recurre al cesarismo y tarde o temprano— se convierte en tirani-
co y autoritario.

Es inevitable y, por consiguiente, contrario a un pueblo que ha de-
mostrado como Unica constante de su vida el amor a la libertad.
En todo lo demés hemos podido ser cambiantes vy traicionar mu-
chos pensamientos que podrian considerarse constitutivos del sen-
timiento nacional, pero el amor a la libertad del colombiano es tan
fuerte que a veces se confunde con libertinaje. En las calles de Bo-
gota experimentamos todos los dias esa sobreestimacion de la li-
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bertad y del derecho individual, atropellando la ley, el orden, la au-
toridad, el agente de policia, el semaforo, el respeto al derecho aje-
no y todo lo que constituye la organizacion de una democracia.

Como punto importante de esta antesala a la discusion del poder
politico frente al poder militar, yo les propondria considerar lo
siguiente: {qué es la democracia? Es so6lamente un concepto for-
mal, donde se estructuran tres poderes con sus ambitos funciona-
les diferenciados, o la democracia es una filosofia, la voluntad del
hombre de encajar dentro de un sistema politico donde hay un
equilibrio bien logrado entre la ley, el derecho, la libertad y el
bien comun. Donde la democracia sea simplemente un concepto
formal que necesite de la fuerza de las bayonetas para sustentarse,
su concepcion politica estd defraudada en su base por la realidad
del hecho humano. Lo que ocurre en nuestras democracias, infor-
tunadamente, es que no existe la educacion politica de los pue-
blos para vivir en sus preceptos lo cual origina en la época actual o
gobiernos civiles institucionalizados por sus partidos, pero apoya-
dos para subsistir en la fuerza ptiblica, o la fuerza piblica conver-
tida en poder por ausencia de partidos politicos.

En Venezuela, después de 130 afios de caudillismo continuado, tan
pronto como se conformaron partidos politicos capaces de darle
vida institucional a la democracia formal, las fuerzas armadas se
marginaron de la lucha y se convirtieron en apoyo de ese régimen
politico, a la manera de lo que hemos hecho en Colombia a través
de toda la historia. {Qué pasd en México con los procesos revolu-
cionarios? Los mexicanos descubrieron la formula precisa para su
propia idiosincrasia. Como todo mexicano nacia revolucionario y
hacia revoluciones por oficio, decidieron institucionalizar la revo-
lucion y dejaron contento a todo el mundo creando el Partido Re-
volucionario Institucional, cuyos dos términos son absolutamente
incompatibles.

Las revoluciones no se institucionalizan. Ocurre lo que le pasd a un
general mexicano en una de las guerras civiles que después de con-
quistar su provincia siguié imponiendo tributos, fusilando gente,
aplicando la ley como a él le parecia, hasta que el gobierno central
lo llamo al orden indicandole que la guerra habia terminado y co-
rrespondia ahora organizar la provincia, establecer el régimen fis-
cal, hacer cumplir la ley y el respeto al gobierno. El general enfure-
cido mandé su renuncia en éstos términos: ‘'Renuncio porgue es-
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ta pincha revolucion degenerd en gobierno”. Son condiciones que
responden a la idiosincrasia de cada pueblo. En el nuestro, por ra-
z6n del devenir histérico y por algo que quiero definir como una
filosofia castrense, las Fuerzas Armadas se han mantenido margi-
nadas del poder politico. Et gobierno del general Rojas no fue ni
militar ni de fuerzas armadas. Fue un gobierno conservador, he-
cho con el Partido Conservador y en el cual prosiguié la lucha poli-
tica que ya se habia iniciado en etapas anteriores. La “generacion
del sandwich” somos los que estdbamos entre un bando compro-
metido con esa situacion y una nueva florescencia de subalternos
que salfan de una escuela hecha para la época de la violencia; no
podiamos estar de acuerdo con lo que ocurria en esos momentos.
Pero la no deliberacion de las Fuerzas Armadas, la imposibilidad
de manifestar criterios, hacia imposible cualquier disidencia Y, en-
tre otras cosas, es preferible una fuerza armada aglutinada y no
dispersa y descoyuntada internamente, porque de alli a la guerra
civil no hay sino un paso.

¢Qué piensa el poder politico de su ejército? Yo creo que esta es
una reflexién que raras veces se lleva a un claustro universitario. A
los militares nos preguntan permanentemente qué pensamos del
poder politico. Quiénes estan en servicio activo no pueden expre-
sar su pensamiento. Quiénes estamos en el retiro, asi seamos el
producto de una formacién castrense recuperamos integramente la
libre condicion de ciudadanos en absoluta carencia de compromi-
so distinto al de nuestra propia conciencia. Por ello podemos de-
cir qué pensamos de la clase politica colombiana. En alguna oca-
sién lo manifesté en un programa televisado que se llamaba “El
Juicio” en donde frente a cinco avezados politicos que insistian en
descalificar la Fuerza Piblica como entidad participante en la con-
duccion de un pais, yo manifestaba cémo la clase politica es culpa-
ble de graves errores en la vida colombiana y cémo las Fuerzas Ar-
madas, utilizadas dentro de concepciones equivocadas, han forma-
do parte del error.

Poco antes de entrar a esta conferencia me preguntaba el Secreta-
rio General de la Universidad, si a quienes hemos ejercido el
mando a través de toda una vida no nos hacia falta la autoridad.
Le contesté que a mi nunca me ha hecho falta porque vivi pre-
parandome para el retiro. Ya de Teniente Coronel me estaban reti-
rando. Desde esa época mi nombre figurd en debates en el Congre-
so de la Repdblica, porque me atrevi a pensar en voz alta y expre-
sarlo asi a mis superiores y jerdrquicos, sobre lo que yo creia qgue
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debia hacerse para sacar al pais de la violencia. Como la fuerza pu-
blica no es deliberante esto era un delito. Yo no sé hasta dénde
fuera delito pensar en esas cosas, o fuera mas delito callar. Parami
era necesario expresar mi pensamiento con honradez y asi lo hice,
lo cual me llevo a una serie de debates en el Congreso, todos ellos
de caracteristicas destructoras. Hubo en mi caso una situacién pe-
culiar que deseo expresar, no para personalizar el tema que nos
ocupa, sino porque puede servir de ejemplo: vivi entre los grados
de Teniente Coronel y General defendiéndome del partido conser-
vador que querfa destruirme, y de General me elimind un presi-
dente liberal, lo cual en cierta forma es el mejor titulo de imparcia-
lidad politica que puedo exhibir ante ustedes.

La actitud del estamento politico hacia el militar podria definirse
en las siguientes formas:

La primera es de desconfianza. Al militar el politico lo miracomo
un adversario en potencia, y ve en el la posibilidad de que en al-
gun momento se deje contagiar de las olas militaristas que invadan
la América Latina. Por consiguiente, a cualquier militar que hable
0 piense se le sindica de peligroso. Si el militar escribe, sus escritos
son analizados, como la diceccién que hace el anatomista, paraen-
contrar qué puede haber en él de peligroso. Se mira detras de las
palabras para ver cudl puede ser el pensamiento que las oriente y
como el politico esta acostumbrado a pensar no en funcidén de lo
que habla sino de lo que calla, cuando se enfrenta al militar que
escribe, desemboca en un conflicto definitivo: {qué sera lo que
estd pensando este coronel, qué seré lo que esta pensando este ge-
neral: vy esto, en épocas de turbulencias politicas, se hace particu-
larmente sensible porque el militar que piensa con criterio nacio-
nal, forzosamente entra en situaciones comprometidas.

Cuando se desarroll6 en el ejército la filosofia de la accién civico-
militar que era la solucién de la guerra por caminos distintos al fu-
sil, se pens6 que anddbamos detras del poder politico. El acercar-
nos al pueblo colombiano era buscar una especie de alianza gue re-
construyera aquel famoso binomio del que hablé el general Rojas
“Pueblo-Fuerzas Armadas”, binomio gue nunca existié Yy que si
existiera en los términos en que los militares colombianos actua-
mos, no serfa en ninglin caso con finalidades pol iticas, sino para
devolver la paz quebrantada al pafs. Porque no se pueden solucio-
nar los problemas politicos, sociales y econémicos de una nacién
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con el empleo de la fuerza. La fuerza sirve para respaldar la accién
politica, social y econémica, pero no para reemplazarla. Es un
afianzamiento para que la autoridad pueda desarrollar sus tareas,
pero el militar que busca este afianzamiento no estd pensando en
reemplazarla, porque quiero repetir una vez mas: para nosotros,
los militares colombianos, existe una filosofia sumamente clara:
el f’wder militar no se hizo para gobernar; para eso existe el poder
politico.

Una segunda actitud del politico hacia el militar, es de recelo vy
desconfianza permanente. Si el militar se proyecta demasiado so-
bre la vida del pafs, es su temor, puede llegar a reemplazarloen la
conduccién politica. Existe un distanciamiento profundo que le
impide al politico colombiano penetrar y comprender la naturale-
za misma de la filosofia castrense, y por eso es tan dificil que el
Ejército realice una labor de acercamiento con su propio pueblo.
Cuando trata de hacerlo es mal interpretado por el estamento po-
litico como muchos militares que fuimos tildados de peligrosos,
por construir carreteras, reemplazar maestros donde no los hay,
llenar en cierta forma la ausencia del Estado en las zonas margina-
les de nuestras selvas, de nuestras altas montafias, de las zonas de
colonizacién, donde un pufiado de colombianos viven tirados a la
desgracia. Eso suscita la sospecha de quienes no son capaces de ha-
cerse presentes alli para cumplir la funcion del Estado.

En el Vichada, en la soledad de selva y llanura de esa region desar-
ticulada de la vida colombiana, encontré como comandante militar
unas cartas dirigidas por los colonos al ejército, que eran un reto,
un desaffo. Era la guerra que se declaraba por parte de todos los
pobladores de una regién de la patria contra el ejército represivo
que llegaba. Me llamé mucho la atencion la Gltima frase de esa
carta ““hemos venido hasta el infierno, hasta el infierno nos tienen
que buscar para matarnos”. Una frase tragica para un colombiano
que tiene la fuerza en sus manos. Respondi con otra carta que
clavé en las puertas de las casas abandonadas por donde pasé, en
las cortezas de los arboles, las eché en botellas rio abajo, haciéndo-
la conocer por cuantos medios podia, para buscar contacto con
un pueblo que se habia consumido en la selva prefiriendo la des-
truccion de la naturaleza a la que podriamos causarle otros colom-
bianos.

Con sorpresa muy grande me enteré de que la carta era materia de
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un debate en el Senado de la Republica, porque el comandante
militar en el Vichada estaba inclinando las insignias de la patria
ante la suversion. Es que las cosas se ven distintas desde la re-
torica de los estrados del Congreso a como las ve un militar que
se enfrenta a sus compatriotas en el campo de lucha. Alli es don-
de se entiende lo que es la indefensiobn del campesino, el aisla-
miento, la soledad, el abandono, la tragedia de la mujer que tiene
un hijo, sin un médico que la asista, sin una droga, sin auxilio al-
guno. Alli se pretende que el ejército llegue a ejercer una simple
funcién represiva, porque no se quiere entender que los males de
este pafs emanan de algo que no puede ser solucionado con la
fuerza de las bayonetas, sino con una conciencia colombiana di-
ferente; con un cambio de pensamiento frente a las realidades co-
lombianas. Sin ello el problema ciclico proseguird. Quince afios
después de haber ocupado el Pato, tenemos que ocuparlo por se-
gunda vez repitiendo exactamente el mismo fenémeno. Si hubié-
ramos tomado una pelicula de lo que se hizo hace 15 afios en esa
region, la podriamos repasar hoy en la certeza de que estamos repi-
tiendo exactamente la misma historia, cubriéndonos de la misma
ceguedad, demostrando la misma miopfa ante los problemas.

Una tercera actitud es la de menosprecio. El estamento politico
menosprecia al estamento militar. El por qué de este menosprecio,
tendria muchas explicaciones. Quizd los militares tengamos parte
de la culpa, porque no siempre hemos sido capaces de decir nues-
tra verdad frente a los procesos de autoridad equivocados. Nos he-
mos sometido con frecuencia a unos conceptos de autoridad que,
aunque los juzguemos impropios nos ha faltado quizé el valor mo-
ral de expresarlo asi, porque cuando uno tiene ese valor termina,
como dicen los politicos, con el everfit puesto. A eso hemos lle-
gado varios generales a quienes se han juzgado peligrosos en su mo-
mento porque, simplemente, hemos expuesto categorica y altiva-
mente la verdad en el momento necesario, no para que se acepte ni
se introduzca esta verdad como acto de gobierno, sino como cola-
boracién indispensable al poder politico que estd a cargo de con-
ducir la nacion. La fuerza armada no es deliberante pero tiene que
ser participante. Tiene que ayudarle a reflexionar al poder politi-
co con absoluta independencia de criterio y si después la decisién
politica se toma en forma adversa a como se ha propuesto, es una

decision legitima y debe respaldarse o el orden constitucional se
trastorna.

Hay, dentro de esa desconfianza del politico hacia el militar, una
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transmutacion curiosa cuando el politico, convertido en gobernan-
te, tiene que apoyarse en el poder militar para el sostenimiento del
orden publico. Los gobernadores que deben reposar en un coman-
dante de brigada o de batall6n para que mantenga en orden su ju-
risdiccion, cambian por completo de criterio sobre el estamento
militar y se dan cuenta de que los militares colombianos son los
mejores aliados del gobernante, porque son los Ginicos que le son
leales.

Cuando se oye hablar de lealtad politica, no puede evitarse una
sonrisa interior. Son dos términos incompatibles antagbnicos. Lo
vemos todos los dias en alianzas politicas que se convierten en
enemistades, odios politicos que se convierten en abrazos. El abra-
zo politico es permanente, pero envuelve el simbolo de quien es-

tudia por donde debe clavar la pufialada en el acto siguiente de la
lucha,

De la diferenciacion de terminologia de léxico y de conceptos en-
tre el militar y el politico, quizé este de la lealtad sea el mas fuer-
te. La lealtad militar es (inica. No admite dobleces, ni segundos pen-
samientos. No admite que se diga una cosa pensando en hacer otra
y esto lo verifica el polftico cuando encuentra en el militar a su
mejor colaborador. No olvido la salida de un gobernador en alguna
de las ciudades cuya guarniciébn comandé. El dia del nombramien-
to como gobernador, la clase politica acudié en masa. El palacio
de gobierno, la casa del gobernador atestados de gente que lo vito-
reaba, lo aplaudia, lo felicitaba, le daba el consabido abrazo, elo-
giaba sus méritos. El dia de su salida del mismo palacio, los Gni-
cos que lo acompafiamos a su casa fuimos el comandante de poli-
cia y el comandante del ejército. Este es el sentido nuestro de |a
lealtad frente al cual si existe una incompatibilidad definitiva.

Finalmente, el gran problema de nuestro momento: écuél es la ac-
titud de! estamento castrense frente a la subversién armada?. ¢Por
qué al militar se le tilda de fascista por oponerse a la concepcion
marxista de la revolucién? Para mf, personalmente, la ideologia
marxista es tan respetable como cualquier otra. Si hemos de vivir
dentro de esquemas democraticos, la controversia de las ideas tie-
ne que resolverse en ese mismo campo. Lo malo es que el marxis-
mo prescinde de la lucha ideolégica y recurre a instrumentos de
violencia para llegar al poder. Es parte de su filosofia politica y
por ello choca con un instrumento armado, hecho para evitar los
trastornos que la violencia puede ocasionar a la organizacién poli-
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tica de los Estados. No es contra la ideologia marxista que se lu-
cha, sino contra la utilizacion de la violencia que esa ideologia
pone en préctica para llegar al poder.

Por otra parte la connotacion de las luchas ideolégicas de nuestro
tiempo es internacional. El marxismo no reconoce fronteras, por-
que ha pasado a ser instrumento de dominacién universal. El impe-
rialismo ruso es el mismo en la época de los zares que en la de
Breznev, como el imperialismo norteamericano es hoy el mismo
que en la época del gran garrote, con la diferencia de que prescin-
did de la invasion de los Marines y del hecho militar, pero contintia
tratando de mantener paises dentro de su esfera de influencias por
la polarizacion del poder mundial. Pero la connotacién internacio-
nal de marxismo hace que los ejércitos nacionales no vean con bue-
nos ojos la posibilidad de pasar a ser satélites, politicos, miliatres y
econémicos de una gran potencia. Ese es un papel con el cual ni
los militares de avanzada, ni los retrégrados, ni los de derecha, ni
los de izquierda, suponiendo que existieran tales clasificaciones,
pueden estar de acuerdo, porque al hombre de armas se le ensefia
desde sus primeros pasos por la milicia una nocién de patria que
lo acompafia a lo largo de todo su servicio militar. Es un senti-
miento profundo que gobierna nuestras actuaciones. Lo grave es
que no baste demostrar lealtad total al estamento civil en el go-
bierno para que se acepte como hecho. Asi se ha demostrado. No
basta ir a la guerra ni haber defendido en los campos el orden insti-
tucional. No basta sufrir atentado en las calles a manos de quienes
consideraron en un momento dado como enemigo a ese militar,
para demostrarle al poder politico que se es leal a la constitucioén,
a la ley y al sistema juridico existente,

Basta, en cambio, que el militar sea visto con recelo, para que so-
bre él caiga la accion inclemente del politico porque para él esa no-
cién de patria tiene caracter diferente. Es la patria de los intereses
y de las conveniencias. Es la patria donde en la lucha politica pre-
valecen motivaciones electorales sobre el interés nacional y esta es
la mas deteriorante de las fallas de la democracia colombiana. El
electorerismo ha suplantado a la ideologfa y a las luchas politicas
entendidas como tales. A la concepeion de laautoridadcomoelemen-
to de gobierno y no como fin del ejercicio politico, porque cuan-
do la autoridad deja de ser instrumento para realizar el bien co-
min y se convierte en poder como finalidad suprema de la polfti-
_ ca ha cambiado por completo la filosofia misma sobre la cual se es-
tructura la vida de la nacion.
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Ante esa dicotomia del pais, ustedes diran: si el estamento castren-
se es consciente de la forma como el politico lo mira, de la descon-
fianza que le tiene,de la animadversién que profesa a cualquier mi-
litar que se distinga y sobresalga, por considerarlo como antagonista
en potencia, ¢por qué el estamento militar se somete a esta situa-
cion? Regreso a lo que fue punto de partida de esta presentacion:
porque existe una filosofia militar acentuada y nitidamente impre-
sa en la conciencia de nuestros militares. No nos hicieron para go-
bernar. Nuestro papel no es suplantar el Estado constitucional ni
convertirnos en jueces o en arbitros de las situaciones politicas.
Los ejércitos existen como factor de autoridad y tienen un papel
que jugar dentro de la armazon del Estado. Si ese Estado represen-
tado en sus conductores politicos cumple mal su tarea, el ejérci-
to no puede convertirse en su juez, porque lo mas probable y lo
mas peligroso es que caiga también entre una atmésfera de equi-
vocaciones. Que liquide la Gltima reserva del pais y desacredite
el papel de la fuerza publica, destinada a cumplir el papel que le
corresponde dentro del esquema democratico a que nos hemos re-
ferido. ¢Que nuestra democracia es prefectible? Claro que lo és.
Que sea defectuosa, lo es en gran medida. Que haya una gran
cantidad de vicios politicos que estan disminuyendo la estatura
de nuestra democracia, también es cierto. Pero es cierto también
que no es el ejército el llamado a convertirse en el transformador
de esa democracia, para cambiar los vicios en virtudes y hacer que
las cosas que andan mal comiencen a marchar bien. No basta nues-
tra sola intencion de patriotas nacionalistas para regenerar un sis-
tema enfermo. Estamos convencidos de que el pais si necesita mo-
dificaciones sustanciales, pero no somos los encargados de produ-
cirlas.

PREGUNTAS:

General Valencia, el general Matallana en su conferencia del vier-
nes nos informaba que los trabajos intelectuales del ejército van a
morir a los archivos. Sobre esto le quiero preguntarsi el Ejército es
represivo frente al mismo Ejército?

Y la segunda pregunta es: ¢El Ejército pensante tiene que ser un
grupo reducido frente o ante un gobierno transnacional y compro-
metido?

— En la primera de las dos partes de su pregunta, o la primera
de las dos preguntas, no acierto a entender que el ejército sea
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represivo sobre el mismo ejército. La autoridad militar es ne-
cesariamente jerarquica, supone una total subordinacién del
inferior hacia el supérior, y esa superioridad esta en funcién
de grados y no de otras caracteristicas discutibles de inteli-
gencia, de preparacion o de lo que usted quiera. _

En el ejército prepara estudios sobre problemas nacionales y
los somete a consideracion del mando superior. Este, a su
vez, del gobierno. Pero que el gobierno acepte esos estudios y
los lleve a la practica, es su total autonomia. Yo quiero refe-
rirme particularmente al plan que se hizo, sobre la region del
Pato, cuando hace quince afios se ocupd. En el Comando del
Ejército se hizo un plan completo de rehabilitacion, con el
objeto de dar solucién a los problemas socio-econémicos que
afectaban la zona y que servian de plataforma para que all{
se instalaran movimientos revolucionarios. Quince afios des-
pués se vuelve a ocupar el Pato sin que nada de lo que se pre-
sentd en planes se hubiera cumplido. No correspondia al ejér-
cito desarrollarlos porque se precisaban recursos que el ejérci-
to no tenia. Se necesitaba la participacion de agencias del Es-
tado como la Caja Agraria, el Incora, el Ministerio de Educa-
cion, el Ministerio de Salud Pdblica, las gobernaciones de los
departamentos limitrofes etc. El plan no se realizo, lo que no
quiere decir que haya existido represion. Simplemente no se
acertd y si se aceptd no se llevé a cabo. En la segunda parte
de su pregunta el calificativo de que el gobierno colombiano es
transnacional, es un poco complicado de aceptar.

Ofrece una serie de dudas que nos consimirian antes que na-
da, en una discusion de si lo es 0 no y en qué medida. Si
eventualmente el Estado colombiano se convierte en transna-
cional, es lagico que el ejército no tenga porqué apoyar esa
transnacionalidad, pero si éste es apenas el cargo que se le
hace por un determinado sector, el problema es de aprecia-
cion y no de realidad y por consiguiente no corresponde al
ejército dilucidarlo.

Sefior General usted habld hace algunos momentos de laimprepara-
cion del pueblo colombiano para ejercer una auténtica democracia
y también coment6 la incapacidad en que esta la clase politica
actual de conducir fisica, econémica y socialmente hablando al pue-
blo colombiano a una auténtica democracia. ¢En manos de quién
estara entonces, siendo asi que el ejército no tiene autonomia para
ejercer la ensefianza técnica, en manos de quién esta reeducar el
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pueblo colombiano y volverlos hacia los vértices de la veridica de-
mocracia?.

—  El gran problema de nuestra educacion es que quiénes debian
impartirla tampoco estan preparados para conducir una edu-
cacién para la democracia. Hemos aceptado la democracia
bajo sus formas politicas, pero no hemos podido darle el
contenido de realidades que necesita para su plena vigencia.
En otras palabras la clase dirigente colombiana no ha inter-
pretado la democracia en su profundo sentido: acuerdo de
voluntades para vivir en un régimen de libertades. Por consi-
guiente, si la propia dirigencia del pais no se ha condicionado
para administrar la democracia con propiedad, no es posible
pensar que en los sectores inferiores de los estratos que com-
ponen la sociedad colombiana pueda haber una concepcién
de lo que es este sistema. A ello se debe la marginacién cada
dia mayor de los -electores que renuncian a acompariar a los
partidos historicos en sus luchas electorales, porque cunde la
desilucion con la duda de que esas luchas traigan mejoramien-
to en las condiciones de vida de la nacion colombiana. Es una
encrucijada gravisima, porque frente al reto de unas fuerzas
politicas emergentes que capitalizan el descontento y desa-
fian la democracia en sus mayores debilidades y vulnerabili-
dades {qué es lo que ofrece el sistema politico vigente? No
hay respuesta real para la marginacién que es lo mas grave,
porque son nameros crecientes de colombianos que cada dia
se distancian mas de las posibilidades de una vida digna. Si a
ese reto no le puede responder el sistema politico existente,
estd condenado a desaparecer. Esta es una verdad ineludible
que se necesitaria tener mentalidad de avestruz para no en-
tender, y que yo creo que se entiende en los sectores politi-
cos. Lo que pasa es que no hay ni la generosidad, ni la deter-
minacion, ni la voluntad de sacrificar los intereses personales
que se mueven en torno alos simples prospectos electorales,
en funcién de un maés generoso sentido de lo que el pais ne-
cesita.

Complemento mi pregunta, dentro de lo siguiente: si ello es asf, si
la clase colombiana esté en incapacidad, bien sea por ignorancia fi-
sica o bien sea por ignorancia intelectual, o bien sea por simple ma-
la fe, de reeducar y conducir el pueblo colombiano, asi sea a largo
plazo, a un mejor estado a un mejor vivir, entonces éen dénde se
encuentra la solucion si el mismo pueblo se esta corrompiendo co-
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mo usted mismo acaba de afirmar?.

— Yo creo que la democracia tiene dentro de si ciertas fuerzas
subyacentes en las cuales hay que tener un grado de fey de
esperanza. Yo creo que la libertad en si misma forma los am-
bitos en donde el pensamiento humano pueda realizarse me-
jor y que es la expresion de ese pensamiento la que en un
momento determinado salva a la democracia de sus propias
crisis. Lo que seria muy grave es que lacrisis que estamos su-
friendo en este momento de la vida colombiana no fuera cri-
sis sino decadencia, porque para una nacién joven como la
nuestra que no llegd a la madurez, ni ha alcanzado el cenit
de su desenvolvimiento histérico, entrar en decadencia si es
una verdadera tragedia. Yo creo que Colombia ests atrave-
sando una de las crisis mas graves de su historia, pero que no
ha entrado en decadencia. Tengo que tener fe en este pafs
nuestro y fe en la libertad que en el fondo es lo que mas inte-
resa defender, para pensar que en ese potencial del pueblo,
en ese potencial de la inteligencia de una raza que ha demos-
trado ser capaz de muchas cosas grandes, y en el aliento que
la libertad pueda comunicarle, esta el futuro del pais. De no
ser asi, lo repito, la democracia como forma de poder tiene
sus dias contados y sera cosa de tiempo que todo esto se ven-
ga abajo en un cataclismo cuyas predicciones resulta dificil
anticipar. De manera que respecto a esa pregunta no podria
decir donde esté la capacidad para cambiar las cosas. Lo que
si tengo que pensar es que no hemos perdido definitivamente
el tren de la historia y que todavia hay tiempo de que surja
de la propia coyuntura en que estamos situados, el liderazgo
capaz de convocar la nacion y de hacer lo que es necesario
para superar esta etapa de crisis. Para ello hay que persuadir
a la nacion de que el camino es largo, de que la lucha va a ser
dificil, de que impone generosidad y sacrificio por parte de
quienes nos decidamos a emprenderla, pero gue la causa de la
libertad no esta definitivamente perdida para nosotros.

Yo quiero agregar: participo también del pesimismo. Soy segura-
mente mas pesimista que mi gran amigoel general Valencia y él
por modestia no ha hecho alusién a lo que sufrid en carne propia
cuando se lanzé a una campafia politica corta, con tremendas di-
ficultades y oponiéndose a toda la maquinaria que domina este
pais hace tantos afios. Yo quiero decir como en alguna ocasién
lo expresé a través de ese gran periodista y patriota que es Ramiro
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de la Espriella, que el pais se salvaria si un gran movimiento nuevo,
alejado totalmente de los dos partidos tradicionales que se han co-
rrompido, porque se han establecido al estilo del PRI de Méjico
que lo describia el general Valencia. Solamente si surgiera una
fuerza nueva, que no se descarta como dice el general Valencia,
porque hay todavia una buena dosis de libertad en nuestro pais,
aunque desde muy lejano la maquinaria estd montada, porque los
directivos de esa maquinaria, comenzando por la forma como re-
dactaron el plebiscito durante la Junta Militar, la cerraron al pue-
blo la Gnica oportunidad que constitucionalmente tenia hasta en-
tonces de manifestarse y enderezar las cosas cuando fueran marca-
damente mal. Esa es una grave responsabilidad historica que tie-
nen nuestros politicos. Es bueno que la recordemos cada vez
que sea posible en un auditorio como este: estos politicos que
estan todavia gobernando le han cerrado al pueblo la posibilidad de
expresar un cambio de rumbo cuando estd completamente equivoca-
do, como lo ven las masas hoy y por eso se alejan del juego politico.

En esto también hay mucho civismo, mucha falta de sinceridad y
mucho argumento falso por parte de los directivos politicos. Ellos
han terminado con la oposicion que es uno de los pilares de una
democracia en ejercicio porque unieron y no permiten que haya
oposicion. La oposicion es subversion, esa tarea de responsabilidad
que tienen nuestros gobiernos y que infortunadamente esto se ha
acentuado, cuando el sefior general Valencia, exponiendo tésis
nuevas, patridticas, desinteresadas, llamo al pueblo colombiano, a
Gltima hora infortunadamente se tuvo la osadia, el irrespeto para
con una patriota y un general tan meritorio como él, de robarle
descaradamente unos votos que nunca iban a poner en peligro el
establecimiento, pero sin embargo los robaron como en todas
partes has testimonios fehacientes. Por eso da risa pensar que aho-
ra se invita a los grupos de oposicién o a los que estan con las ar-
mas en la mano que salgan a ver si ganan unas elecciones; yo creo
que eso no es serio.

Sefior Matallana, en su exposicion ha quedado y ampliado también,
el ejército colombiano ha sido en la ultima etapa instrumentaliza-
do por los partidos politicos tradicionales para el ejercicio de sus
intereses efectivamente son partidos politicos que ven sus intere-
ses de clase por tanto son partidos de las clases dominantes y si eso
es asi en su esquema apareceria por lo menos en el Gltimo periodo
presidencial el esquema grafico de ese entonces una dicotomia inte-
resante de ese entonces, sobre todo durante el periodo de 1907
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hasta ahora hace 4 afios la diferencia entre la participacion del
ejército dentro de la vida politica poder politico y la popularidad
corrian con la misma tendencia netamente paralela pero en los Gl-
timos 4 afios esa tendencia se separaba, es decir el ejército tiene
menos popularidad dada la violacién de los derechos humanos,
pero a su vez tiene mayor participacion en el poder politico. La
pregunta concreta, eso significa que estamos a la puerta de un cam-
bio de actitud del ejército, Colombia amnistia toma el poder tipo
Cono Sur es decir estamos a las puertas del golpe de estado, la pre-
gunta general Valencia produce dos intentos, general Matallana es-
ta de acuerdo entonces en que en Colombia se entregue una am-
nistia general total como la ha planteado el Foro de los Derechos
Humanos y como lo estd planteando el proyecto de los parla-
mentarios que cursa en el Senado.

— Bueno en cuanto me corresponde me complace mucho que
usted haya observado con atencion el grafico en que se han
podido llevar las lineas de lo que se supone que ha sido la in-
fluencia real de la institucién militar en cada periodo de gobier-
no y lo que ha sido la opinion del pueblo, no propiamente de
lo que se llama la opinion plblica, porque muchas veces es
bastante dividida por los medios de comunicacion sino del
pueblo en general es lo que traté de interpretar, usted vié que
con menos acentuacién que en este periodo con que termina-

ba el gréfico, o sea el de estos afios, en el afio 28 se presentd
un caso similar en que el gobierno se sintid poderoso; elogio

la institucion militar, saca al gobierno de un problema grave
que estaba afrontando, pero el concepto popular sobre la ins-
titucién militar fue muy bajo y todavia se refleja después de
tantos afios cada vez que se recuerda esa tragedia, y el caso
actual que es mas acentuado, esa divergencia, por un lado el
gobierno diciendo que todo estd muy bien, dando la sensa-
cién de que la institucion militar va por muy buen camino
que esta en lo més alto de su prestigio y por otro lado el pue-
blo, para qué vamos a ocultarlo para qué vamos a decirlo que
no es asi, el pueblo pensando mal de la institucion militar,
llenando de recelos los sentimientos y otros fenémenos nega-
tivos, yo no diria que eso indique que estamos a las puertas
de un golpe de estado militar por las razones que expresamos
que expreso el general Valencia, pero mas diria que esa conse-
cuencia de las misiones que el gobierno, el poder politico le
ha exigido que cumpla el estamento militar, misiones que co-
mo lo anotdbamos han puesto en serio peligro un buen por-
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centaje de sus cuadros y tropas, en los aspectos moral y ético
y han llegado a cumplir tareas eminentemente politicas que
normalmente estan reservadas a otras instituciones— que el
pais tiene para cumplirlas, todo pais tiene una institucion de
investigaciones que en cierta forma es politica aunque en Co-
lombia no es tan notoria como en otros paises, pero tiene un
DAS, que si vamos a compararlo con otras naciones podria-
mos llamarlo su policia politica, aunque tuve el honor de ser
su jefe no es en Colombia ni mucho menos algo parecido ni
siquiera a lo que hay en otros pafses, es una institucién muy
civil, muy respetuosa de los derechos, pero al fin y al cabo la
policia del Estado, ella se ha mantenido en los Gltimos afios
en receso las tareas investigativas de las actividades politicas
de los ciudadanos infortunadamente se le han ordenado a las
fuerzas miliatares que las hagan, todo lo que ellos han estado
haciendo ha sido cumpliendo decisiones del gobierno, del go-
bierno civil del poder politico que si saben, sf conocen, que
estd afectando seriamente el prestigio de la instituciéon militar
ante el pueblo, nos estad distanciando del pueblo, yo decia
que no me atrevia a coger el sentimiento de muchos colom-
bianos, que con bastante grave razén dicen que bien podria
deberse a que hubiera un interés politico que distanciara a esa
institucion militar del pueblo y en esa forma creer el politico
que le va a restar posibilidades de que en una crisis, en una
emergencia imprevista pudiera ser una solucién politica de
la nacién, entonces yo no diria que es deliberado, pero si
que ha sido equivocado confiar a la institucion todas esas ta-
reas. Esto no es responsabilidad de las fuerzas militares, se la
ha impuesto el poder civil polftico, claro est4 que las fuerzas
militares que han estado al frente de la institucién y que por
A, B o C razones han aceptado y por eso estan cumpliendo
esas tareas, pero no creo que eso signifique que en este mo-
mento este la preparacion para un salto al poder, todo lo
contrario si la filosofia y la intencién fueron esas, han logra--
do plenamente que en este momento no haya el ambiente
que pudo haber afios atrds hacia una solucion militar cuando
las situaciones se veian dificiles en el pais.

General Valencia:

Respondiendo la parte que me corresponde de esta doble pregun-
ta, yo diria que la amnistia es un hecho que hay que enfocar des-
de distintos dngulos. No es simplemente un hecho juridico para el
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cual el Estado tenga o no facultades. No es tampoco un simple re-
conocimiento de que existen situaciones que meritan amnistia o
indulto. Yo creo, antes que todo, que la amnistia es la respuesta a
ciertas realidades que colocan un conflicto dentro de situaciones
donde el error de principio que causd ese conflicto ha llegado a
ser comprendido por ambas partes y existe la voluntad de rectifi-
cacion. O sea que se deben dar ciertas condiciones sociales, socio-
l6gicas més exactamente, para que la amnistia pueda realizarse con
bilateralidad, porque no puede ser el hecho gracioso de reconoci-
miento de que se cometid un error juridico, por ejemplo, o de que
el delito merece indulto porque hubo razones superiores que indu-
jeron a la persona a cometerlo. Lo que considero es que en el mo-
mento actual esas condiciones no estan dadas en el pais. Para que
haya amnistia y ésta produzca efectos sociales positivos, se necesi-
ta el reconocimiento de las dos partes de que hay un error que rec-
tificar. Si una de ellas, en este caso el gobiemo, desea conceder
una amnistia pero la contraparte ni la pide, ni la desea, ni va a uti-
lizarla para los fines previstos en la concesién, hay de hecho una asi-
metria de posturas entre la subversion y el Estado que no se puede
conciliar, Conceder una amnistia cuando los grupos subversivos no
han demostrado un cambio de conducta paralelo con la amnistfa,
es pisar el terreno de la utopia. Los grupos en armas se constituye-
ron como tales para derruir el Estado existente, y no dan sefiales
de haber variado de proposito.

La amnistia se concedid en forma casi automatica cuando, en
1953, llegd el General Rojas al poder e invocd la paz como razon
de lo que alguien llamaria golpe de opinién. Pero la verdad es aue
cuando esa amnistia fue acogida por la gran mayoria de los co-
lombianos y no produjo la cesacién de la lucha politica, nos con-
dujo a una nueva etapa de violencia. Por segunda vez se concedié
la amnistia en los afios 57 y 58. Fue una amnistia de amplio espec-
tro que quiso decir: llevamos 10 afios de equivocacines monstruo-
sas, 10 afios de desangre nacional, 10 afios de desquiciamiento de
todos los 6rdenes morales de nuestra sociedad. Aceptemos que to-
dos somos culpables y vamos a echar marcha atras, a revisar los
procesos de quienes se hallan privados de libertad, estdn sindicados
o estdn pagando condenas y a perdonar a quienes estan con las ar-
mas en la mano. Existia a la voluntad de que asi ocurriera por par-
te de las grandes mayorias colombianas. Algunos no se acogieron a
la amnistia y continuaron la lucha como simple bandolerismo. Otros
como lucha ideologica armada, pero la gran mayoria de quienes
habian adelantado la lucha guerrillera como medio de autodefen-
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sa, en el momento en que cesaron las condiciones que crearon el
hecho brutal se acogieron a la amnistia, que produjo hechos salu-
dables, asi no fueran totales. Yo les preguntaria a ustedes dentro
de este analisis espectral de la vida colombiana, si en este momen-
to existe la voluntad de renunciar a la lucha armada para salir a
resolver con papeletas lo que no se ha podido resolver con metra-
lletas. Si eso es asi hay que buscarle a la amnistia una forma de
ejecucion. Pero si la voluntad de lucha continla, la amnistia no
tiene sentido y en la forma practicamente total en que esta di-
sefiado el proyecto de algunos parlamentarios, es el mejor aliento
que puede darse a la subversién para que continte la lucha arma-
da con mejores medios, porque a la vez va a rescatar a sus lideres
que estan en manos de la justicia. Si ese rescate correspondiera a
la desmovilizacion de la lucha armada, habria que hacerlo, pero
buscando la desmovilizacion gradual comprobable. Que en la me-
dida en que se concede el indulto y la amnistia, se vayan entre-
gando las armas, se desmovilicen las guerrillas y asi se vaya llevan-
do el pais a la paz que todos los colombianos ansiamos desespera-
damente, pero que no encontramos medios de establecerla.

General, quisiera una pregunta: decia usted que ante la ausencia
del poder del Estado se hacia presente el militarismo. Entonces el
gran investigador Poloquis dice que durante el periodo de la vio-
lencia se derrumbé totalmente el Estado. Entonces a partir de
alli’ hay una crisis permanente de Estado, entonces identifica con
crisis politica, econdémica, ideologica, crisis de poder, religiosa y
hegemonica y en el momento actual la corrupcién es el soporte
del Estado y se ridiculiza a través del militarismo, esa es la primera
pregunta, yo le quiero preguntar esa crisis de legitimismo a través
del militarismo aqui en Colombia. La otra es que en Colombia en
el momento los civiles reinan y los militares gobiernan y en el con-
cepto latinoamericano, la sociedad latinoamericana con la ayuda
militar dada por los Estados Unidos ha creado o impulsado la ven-
tajaidetlan st onis militares . ...... o0 en otros términos esa
ayuda ha perfeccionado al militar politico en lugar del profesio-
5| RN

La cosa estd como enredada. Vamos a tratar de desenmadejarla pri-
mero, antes de poder responder. Comienzo por disentir de |la tesis
de que el Estado colombiano se derrumbé con la violencia. Se de-
rrumbaron muchas cosas menos el Estado, que sufrié cierta meta-
morfosis, ciertos cambios. Pasamos de la democracia a la dictadu-
ra de unos y otros, de alli al Frente Nacional, al Frente Social y
ahora a la hegemonia del partido Unico. Pero la realidad es que el
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Estado, lejos de caerse, se endurecié mas todavia, porgue en la me-
dida en que pierde el apoyo sentimental de las masas tiene que
afianzarse cada dia mas en el poder en la fuerza, en la institucion
armada sin la cual no podria subsistir. En esa parte si estariamos
de acurdo con Poloquis, aunque noconozco a tal personaje, pero no
en que el Estado se acabd. Se hizo mas autocratico y la prueba es
que no hemos podido salir del estado de sitio.

Ahora, que estos paises estén armados por los Estados Unidos es
también un poco discutible. Aqui se han comprado aviones Mira-
ge franceses, submarinos alemanes, el fusil G-3 aleman, porque los
americanos en esta U(ltima etapa no guerian proporcionar armas,
precisamente para evitar que esas armas fueran usadas dentro de
politicas adversas a la paz de América o que conducirian al feno-
meno de Iran. Irdn mientras estuvo el Sha fue armado hasta los
dientes por los Estados Unidos, pero caido el Sha todas esas ar-
mas se voltearon contra quienes las proporcionaron, y sirvieron
para encarcelar a 52 rehenes que estdn pagando por el sosteni-
miento del gobierno del Sha. De manera que en este aspecto no se
puede afirmar categoricamente lo que usted sostuvo, porque son
premisas fragiles, discutibles y por consiguiente, si las premisas
no son solidas las conclusiones tampoco lo son. Ahora, que los po-
liticos reinen y los militares gobiernen tampoco es cuestion que
.me convenza del todo. Yo creo que todos reinan y todos gobier-
nan y los demas obedecemos porque es imposible diferenciar en
este momento hasta donde existe un poder politico puro o un
poder militar enquistado dentro del poder politico, o una ar-
monia de objetivos y de metas entre lo uno y lo otro. Es una
situacion a la cual ha dado lugar, precisamente, la deformacion
de la democracia al surgir el partido Unico. En un pais donde
constitucionalmente desaparece la oposicion porque se acuerda
que el partido perdedor recibe parte de la cuota de poder, se ex-
tingue el proceso democratico al desaparecer la lucha ideas, de pla-
taformas, de programas. En el caso nuestro es oposiciéon de perso-
nas, porque ni hay programas, ni hay ideas, ni hay politica en el
sentido alto y real de la concepcién de esta palabra.

General Valencia,antes de hacer dos preguntas, quiero hacer una
elemental en relacion con la amnistia: ¢cémo puede considerarse
la amnistia, comomedio de pacificacion si las condiciones no resul-
tan aceptables para las guerrillas?

No solamente se debiera considerar el aspecto relacionado con la
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posicion que asuman los grupos subversivos en cuanto a su inten-
cién de deponer o no las armas. El problema tiene que mirarse des-
de otro punto de vista y es hasta donde el Estado que se ha demos-
trado incapaz de resolver las causas que generan ese estado de cosas,
esta realmente en condiciones y tiene la decision suficiente de poner:
fin a su propia ineptitud y demostrar a los gobernados que es un ins-
trumento al servicio de la nacion y no de unos intereses cerrados
que conspiran contra los intereses nacionales. El principal interés
nacional en este instante es el de la paz afectada por personalis-
mos y vicios politicos que han fomentado indirectamente las per-
turbaciones al no atender con oportunidad las causas que las gene-
ran. E| aspecto de la buena intenciéon o no hay que mirarlo desde
el punto de vista de los dos sectores o sea si existe un anhelo de
los grupos subversivos para asumir un papel consecuente con lo
que tratan de sugerir: el retorno a la lucha democrética legal, aban-
donando la violencia armada ilegal.

Con la inquietud que tiene el compafiero de atrds mis preguntas
son dos, queria hacer esta breve acotacion al sefior general Valen-
cia, no mas; mi pregunta va dirigida la primera al sefior general
Matallana, es una elemental consideracion que estaciond el gene-
ral, se ha venido hablando muchisimo sobre todo en los Gltimos
afos de algo que ciudadanos como yo no entendemos con sufi-
ciente claridad y es acerca de la tal apoliticidad de los ejércitos, los
ejércitosnecesariamenteson asinosedeclareninstrumentospoliticos,
pueden en un momento dado no serinstrumentospoliticos, peropue-
den ser instrumentos politicos desde el punto de vista que se les esta
exigiendo una lealtad a una constitucion y laconstitucion noesuna
carta juridica, es una carta politica que tiene interpetacion politicay
gue tiene obediencia politica, entonces ya desde ese punto de vista
hay una configuracion politica del ejército, lo importante es y me pa-
rece que una falacia desde el punto de vista de los politicos naciona-
les, es pretender negarle a un gran sector de la nacionalidad, el que
trete de interpretar politicamente lo que le aseguran quetiene quede-
fender, porque la carta constitucional no es una dogma,es algo que
estd sometido a interpretaciones, entonces mi pregunta es, sefior ge-
neral Matallana, ¢hasta donde el ejército colombiano ha venido sien-
do formado para que pueda interpretar esa carta politica y encon-
trar una posicion justa y adecuada, cuando la interpretacion poli-
tica de esa carta no corresponda a los intereses del pais y es lo que
estd ocurriendo? El otro aspecto fundamental que quiero dirigir
al sefior Valencia Tovar es el que me preocupa que en estos mo-
mentos se esté pensando en reequipar el ejército colombiano en
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cerca de 17.000.000 millones de pesos. Escuché esta maiana en
una noticia en Todelar, que para poder ponerlo en condiciones ac-
tualizadas de asumir una posicion defensiva del pais se requiere esa
suma; ya no sé hasta donde realmente se esté respondiendo a lo
que se ha venido ilamando el Plan Viola Latinoamericano. Hasta
donde hay un interés interamericano de tratar de configurar un
standar de conducta, eliminando los militares que no se ajusten ni
se acomoden a ese estado de cosas para poder configurar un tipo
de ejército homogéneo para determinados intereses que necesaria-
mente no son de soberania nacional sino que pueden a veces
transgredir esa soberania.

Voy a contestarle con toda franqueza:creo que esta noche el sefior
general Valencia, tocO buena parte de esta inquietud cuando nos
hizo ver cémo la institucion militar que ha tenido siempre una ins-
piracion de ideales y de patriotismo le ha tocado por razones de su
reglamento y de su disciplina seguir fiel a un gobierno a pesar de
que infortunadamente como lo hemos visto en los ultimos 30 o
40 afios determinados gobiernos han decidido imponer su voluntad
y su criterio partidista a toda la nacion, es decir no han interpreta-
do lo que dentro de una democracia se espera que un gobierno ha-
ga o sea gobernar para todos los asociados, para toda la nacion.y
no exclusivamente para imponer lo que su partido piensa a todos
los colombianos, hay que reconocer infortunadamente que por
esas normas de acatamiento al poder civil, aquel ha sido muy acen-
drado en nuestro medio militar, el ejército ha tenido dolorosamen-
te que ir a combatir y seguir dolorosamente los lineamientos de un
gobierno que esta desenfocado de su deber constitucional patrio-
tico y de caracter integralmente nacional, en este aspecto nosotros
y contestando concretamente a lo que usted anotaba, de que hasta
qué punto los politicos y los gobernantes han permitido que el mi-
litar analice y pueda presentar ampliamente sus puntos de vista so-
bre la intepretacion que debe de darle a la politica nacional por
parte de las fuerzas armadas, yo creo que los politicos colombia-
nos han exagerado y han abusado de la norma de gque el militar no
es deliberante y asi como decia yo en mi charla del viernes, esta
aqui presente una de las personas que sufrio los atropellos de esa
exageracion y otro general distinguido, ausente, quien las sufrio
aun en forma maés injusta tal vez porgue por un simple articulo
que un jefe de relaciones plblicas de su comando escribio y el
refrendé con su firma de comandante del ejército y que hacia un
leve comentario muy respetuoso diciendo que en plenas operacio-
nes de orden publico el ejército se veia con frecuencia abocado a
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llevar a cabo despliegues de tropas que no daban tiempo a esperar
que las normas burocrdticas y lentas de la contraloria general se
cumplieran integramente y que asi se tenia que las tropas te-
nfan que salir sin los recursos indispensables a operar, eso ofendi6
y molestoé tanto a un brillantisimo colombiano como es el doc-
tor Lleras Restrepo que botéal comandante del ejército como no
se atreve nadie hoy en dia abotar de su servicio doméstico; enton-
ces esa es una demostracion concreta de cémo los politicos nues-
tros, los gobernantes han abusado del concepto de que el militar
no debe ser deliberante.

En lo que se refiere a esta complicadisima pregunta que me ha
planteado nuestro interlocutor, yo creo que tendriamos que invi-
tar el general Camacho Leyva que la conteste porgue ni yo tengo
idea para que son los 17.000.000 millones que dicen en Todelar, ni
puedo imaginar qué sea el Plan Viola puesto que yo no estaba en ser-
vicio activo cuando el sefior Violavino al pais y viol6 posiblesprecep-
tos institucionales democraticos de Colombia, de manera que yo le
sugiero a la Universidad traigamos al general Camacho Leyvaparaque
le podamos hacer esas preguntas que yo no me siento en capacitad de
contestar, porque son todos acontecimientos posteriores a mi re-
tiro del ejército, ustedes saben que yo salf el 28 de mayo al ama-
necer por la oscura voluntad del mandato claro y todas estas cosas. . .

Sefior general Valencia Tovar, dice usted esta noche que el poder
militar no se hizo para gobernar, el general Matallana en la confe-
rencia del viernes Ultimo sostenia que las fuerzas militares si son
preparadas intelectualmente, mi pregunta es la siguiente para am-
bos ¢si el poder militar no se hizo para gobernar por qué los milita-
res colombianos cogobiernan y someten a quienes se atreven a pen-
sar por su cuenta propia y no por cuenta de los demds, cumplien-
do quizé instrucciones que atentan contra la dignidad humana, vy si
fas fuerzas militares son preparadas intelectualmente por qué no
interpretan en un momento determinado con esa inteligencia lo
Que es negativo y lo que es positivo para la repblica?

Yo creo que una cosa es que seamos preparados intelectualmente y
otra gue las instituciones armadas en un momento determinado
deban asumir funciones de gobierno por su propia voluntad. Afor-
tunadamente somos preparados intelectualmente, en forma con-
traria a lo que piensa la mayoria del pais que mira a los militares
con cierto menosprecio. Consideran que la bota militar es el sim-
bolo de nuestro talento, cuando en realidad la bota s6lo nos sirve
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para ponérnosla y caminar, pero no exactamente para pensar con
ella. Yo hago una diferenciacion muy clara entre |la capacidad in-
telectual del militar colombiano para conocer los problemas del
pais, analizarlos y eventualmente conceptuar sobre ellos, como
parte de su funcion de estado mayor dentro del gobierno, y tomar
para si unas atribuciones que no le corresponden. En este momen-
to se habla de cogobierno y ese es un concepto que habria que pe-
netrar un poco mas para ver en qué sentido se considera que las
Fuerzas Militares estan cogobernando al pais. Ocurre una situacion
que es propia de las grandes alteraciones de la vida de los pueblos.
Tanto en las guerras internacionales como en los conflictos inter-
nos, las fuerzas armadas cobran una dimension que en cierta for-
ma supera el papel que les es habitual. En la guerra internacional
porque los ojos de la nacion se fijan en ellas como defensoras de
la heredad compartida, Hay entonces una compafifa emocional a
sus ejércitos de aire, tierra y mar porque estan defendiendo algo
que es de todos los patriotas, involucrados en un conflicto exter-
no. En las luchas internas no existe esta adhesion emocional. Las
fuerzas armadas se quedan solas en eso que llamaba yo en un mo-
mento de mi charla el emparedado politico: el pueblo les reclama
y les censura sus actitudes impositivas que limitan sus libertades.
Se sefiala como atropello del derecho cualquier cosa que pueda ser-
lo en ciertas circunstancias, en otras no, o simplemente se exagere,
pero de todas maneras en las luchas internas el ejército, lejos de
convertirse en el simbolo de la solidaridad nacional frente a un
peligro, se sefiala como responsable de todo lo que pueda ocurrir
dentro del esquema de cohersion que el gobierno aplica. En esa
forma recibe todo el demérite de las situaciones turbulentas. Los
choques con turbas enardecidas suelen producir como efecto el
que las Fuerzas Armadas.se conviertan en simbolo de represion y
luego se les adjudique el cargo gratuito de uncogobierno,no es en
verdad el gobierno civil, presidido por un presidente civil, apoya-
do en lasFuerzas Armadas Es este un papel muy comprometido,
en el cual es muy dificil preservar una imagen ante el pueblo, con-
tra el cual se estd actuando, muchas veces con positivo desgano y
considerando que habria otros caminos mas favorables. Es claro
también que dentro de las instituciones armadas existen dos escue-
las. La escuela de la |inea dura como podriamos denominarlay la
escuela, por darle alglin nombre, sociologica, que trata de entender
los problemas en su naturaleza y no en sus manifestaciones. Esa
escuela que tiene y tuvo cultores que decididamente quisieron en-
tender que al pais no lo arreglamos simplemente con la fuerza, si-
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no con una combinacién de autoridad respetable y respetada, y la
participacion en la solucion de los graves problemas que generan
las situaciones de violencia. No siempre ha sido afortunada en la
presentacion de sus tesis o lograr que esas tesis sean acogidas. La
escuela drastica dice que las armas se hicieron para aplicar el poder
donde falla la politica. Es la escuela de Clausewitz: la guerra es la
continuacion de la politica por otros medios de manera que si hay
alzados en armas, hay que destruirlos. Pero es que los alzados en
armas son el sintoma. El mal es mucho mas profundo, de la misma
manera que el médico que se contenta con poner una bolsa de hie-
lo para bajar la fiebre del enfermo, éste muy posiblemente se le
muere. Entre nosotros, al aplicar remedios inconducentes a los
sintomas de males profundos, que no son de naturaleza militar, es-
tamos equivocando el camino. Esa es mi opiniéon. Eso lo sostuve
siempre y lo sigo sosteniendo hoy. Claro esta que si en la mitad de
un monte una patrulla militar se encuentra con otra de guerrillas y
sobreviene la balacera, como dicen en términos mejicanos, eso ya
es un hecho inevitable, pero no debe ser la finalidad del empleo del
instrumento militar en la pacificacion. Es que existen dos estilos
de pacificacion: la de don Pablo Morillo que ya sabemos como fra-
casd, pero que se sigue reeditando en el tiempo porque es parte de
nuestra naturaleza hispanica. Y una pacificacion de medios mucho
mas humanos para aproximarse a las circunstancias creadoras del
conflicto, por la cual nos hemos expuesto varios a ser mal com-
prendidos y, en un momento dado, a ser exterminados hablando
en términos castrenses. Ese conflicto es inevitable, sigue produ-
ciendo y tiene alternativas y variables que dependen mucho de la
naturaleza, el temperamento y las concepciones de quien en un
momento dado se encuentre en la posesion del poder militar.

Pues yo solamente podria agregar a la excelente respuesta que he-
mos escuchado un ejemplo concreto de por qué no es exacto lo
del cogobierno, yo terminé mi charla dando respuesta anticipada-
mente; yo creo que usted lo acaba de reflejar, épor qué los militares
entonces no toman el gobierno? o ¢por qué no han seguido el cami-
no de los militares del continente, que tanto poder tienen? Yo de-
cia que en este momento el papel de los militares en Colombia
es importante, pero es mas aparente que real y el hecho concreto
lo podemos citar en un caso, yo creo que no haya un general co-
lombiano en servicio activo ni en retiro que las misiones dadas a
las fuerzas militares en la prolongacién en que se les han dado, la
amplitud que se le ha dado como el control de las drogas de con-
trabando y el juicio a los civiles son inconvenientes para la ins-
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titucion militar, eso tienen que entenderlo todos los militares
tal vez por lo menos desde el grado de capitan hacia arriba, si ellos
después de 5 afios siguen recibiendo y cumpliendo esa misién sin
que haya habido un gesto por lo menos firme del generalato del al-
to mando para decir que ha llegado el momento de que se revise esa
politica es porque entonces el poder es mas aparente que real y
que el politico esta haciendo con el instrumento militar lo que
quiere.

Perdén yo quisiera hacer unas pregunticas cortas que tal vez po-
drian ayudar a definir el problema en que estamos. El general
Valencia Tovar, entonces primero ¢no seria precisamente el cambio
en el concepto de patria, ese concepto abstracto que se le ensefia
exactamente a los soldados el que podria incidir en una toma de
posiciones distintas del militarismo en América? el concepto de
patria, ¢patria para quién y patria de quién? En segundo lugar el
general Valencia que ha espigado en la literatura con una fortuna
que ya los criticos literarios diran, pero sin embargo que co-
noce bien la literatura, el general Matallana que conoce bien la
historia, yo me pregunto por qué y se deben preguntar ustedes
por qué la literatura ha tenido muy buen prestigio cuando los
militares les dan unos personajes exactamente de novela, por qué en
la historia, cuando se repasa la historia de América muy pocos
de los militares, solamente cuando llegan a ese conflicto entre el
cumplimiento del deber y su ideologia, por qué muy pocos mili-
tares pasan a la historia para ser reconocidos con el aplauso una-
nime, porque la historia, o sea el tiempo es lo que va a definir,
todo esto que doy es anecdético lo mismo que el paso del gene-
ral Valencia Tovar y sus posiciones frente a mandatos claros
la que va a dar claridad es la historia sobre los hechos. De mane-
ra que porque la historia de Ameérica aiin hecha por historiadores
no digo por politicos porque usted dijo que los politicos no com-
prenden bien el fendmeno militar y lo mismo la literatura hecha
por escritores, sin embargo el militar queda tan mal parado, el ge-
neral Matallana intentd responder él mismo por qué se inclinan
mas o menos a la derecha, hablo del lavado més o menos cerebral
que se les hace, pero cuando termind el general Valencia decia
obvio que los problemas van mas a fondo, nero porque
cuando han tenido esa oportunidad y cuando han tenido la tenta-
cion que la van a tener algin dia de caer en la doctrina Camacho
Leyva del vacio de poder, porque no se puede hablar de excepcio-
nes, Uruguay fue una excepcion civilista y hay que ver lo que es
hoy, Chile se parangonaba con las fuerzas militares de Chile se pa-
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rangonaba con las fuerzas militares asi sea en esa época con Co-
lombia, asi sea como sea de tener la burguesia mas inteligente de
América Latina, Colombia y Chile, lo mismo decian la tradicién
civilista de Chile de las fuerzas militares de Chile, y sin embargo,
pas6 lo que pas6, de manera si no habré esa tentacion y por qué
siempre a la derecha, por qué una tentacion hacia la izquierda ain
no se logren realizar como lo dijo el general Matallana pero que-
daron con decoro frente a la historia, como se hizo con el Peru,
y hablando también de literatura que dijo que la subversion ante
la violencia hay que responder cuando la izquierda o el marxismo-
hace violencia porque a veces confunden no ensefian desde las es-
cuelas qué es literatura y a qué se le puede llamar literatura subver-
siva, ustedes saben que cualquier titulo por ejemplo El Tdnel, las
novelas de Sabato indudablemente la cogen por subversiva o por
peligrosa, de manera que estas serian las preguntas.

Quizas hay varias discrepancias en la presentacion de estos concep-
tos que voy a tratar de aclarar. La primera es sobre |la brevedad de
las preguntas. Los militares no pasamos a la historia, principalmen-
te en Colombia, por una multiplicidad de razones. Primero porque
vivimos a la sombra de la historia y contribuimos a hacerla mu-
chas veces pero muy raras son las oportunidades de proyectarnos
en el campo real de la historia.

Quien la tuvo en este siglo, con uniforme puesto, fue el general Ro-
jas que no fue una proyeccion muy afortunada. Pero también es
porque a los militares se les cierran muchos caminos que civiles en
las mismas condiciones tuvieron oportunidad de emprender.

Una de las razones por las cuales la campafia politica que yo inten-
té resultd en lo que resultd, fue por la desfiguracion intencional
gue se hizo de los planteamientos que no eran de derecha ni de iz-
quierda sino inspirados en un serio nacionalismo se presentaron
con una plataforma muy nitida sostenida vigorosamente en todas
las oportunidades en que pudo sostenerse. De manera que no es
una posicion a la derecha no conciliarnos con la ideologia mar-
xista ni con los métodos violentos que aplica. Una de las for-
mas de descalificar la campafia fue la de ponerle simbolo fascista,
cuando si hubo algo que no tuviera nada de fascismo fue la cam-
pafia misma y sobre todo los antecedentes de quien la presentaba.
Pero la capacidad de desfiguracién que tiene el elemento politico
duefio de los medios de comunicacion es tremendo. Momentos an-
tes de iniciar la mesa redonda, algunos de los presentes me decian
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que cuando se me tildé de fascista porqué no rectifiqué. Si lo
rectifiqué pero nadie acogié mis rectificaciones porgue los medios
de comunicacién eran parte del adversario, los manejaba y los
manipulaba a su antojo, de manera que no es una posicion de dere-
cha la que distingue al militar colombiano. Yo creo que es de cen-
tro y aun cuando aquf se quiso hacer ver que la apoliticidad era
imposible en los militares, es la apoliticidad entendida como el no
compromiso con los partidos politicos de lo que se trata. Entende-
mos todos que la politica como arte de gobernar y ciencia de go-
bierno tiene que comprometer a uno de los instrumentos de reali-
zarla y es el poder militar, Seria absurdo que no lo fuera asi. Lo
grave es que ese poder militar se parcialice en uno u otro sentido,
aun en el que usted sugiere indirectamente, de favorecer determi-
nadas causas, o trate de imponer criterios basados en su fuerza. El
argumento al cual se ha recurrido inveteradamente en América pa-
ra justificar los golpes de estado es el bien de la patria y el bien de
la patria es algo que depende del conceptode quien lo invoque. Pa-
ra algunos puede ser reemplazar mafiana el gobierno por otro mi-
litar, pero hasta dénde sea capaz de realizar ese gobierno militar
el bien de la patria, lo dicen guienes en un momento dado invo-
can el régimen militar y luego ayudan a tumbarlo. Eso justifica a
quienes, para darle caracter a un golpe de estado, le llaman gol-
pe de opinién y después le quitan la opinion de debajo a quien
sentaron en lasilla. Es que con la politica se puede hacer toda cla-
se de malabares, porque la ductilidad de su lenguaje, el acomoda-
miento de sus términos, las posibilidades que ofrecen de presentar
imégenes en la forma literaria que mejor convenga para recurrir a
una de sus premisas, es inagotable. Sobre todo cuando se poseen
los medios de comunicacion en la era de las comunicaciones. Ah{
es donde reside la tremenda inferioridad de quien no esté involu-
crado en el poder politico existente para poder hacer llegar su
mensaje politico a los colombianos. Yo estoy seguro de que lo que
la renovacion proponia, se habria abierto paso, si hubiéramos teni-
do una cadena radial y uno de los primeros diarios del pafs en
apoyo nuestro. Se dice que salimos tardiamente. Lo que paso fue
que nos oyeron tardiamente, cuando ya nos habian robado buena
parte de las banderas. Nos mandaban escuchas con grabadora a nues-
tras conferencias, a nuestras reuniones, y alli se inspiraban hasta
dicursos de posesion que luego escuchamos recogiendo platafor-
mas de la renovacion. En esa forma la lucha politica se hace impo-
sible y nadie nos dice que la participacion militar en vez de enmen-
dar las cosas que anden mal realmente las enmiende. Posible-
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mente las va a complicar mas de lo que estan, por las multiples ra-
zones que ya hemos visto. Entre otras perque este es un pais pro-
fundamente refractario al militarismo. Se ha demostrado en todas
las épocas y eso es lo que genera en muy buena parte la conducta
retraida del militar ante la opinidbn, que yo siempre censuré. Me
parecia que el ejército debia acercarse al pueblo, que necesitaba
mostrar realizaciones. Los planes de accion civica de desarrollo na-
cional que el ejército cumple silenciosamente, y sin exhibirlos, no
son ocasion favorable para mostrarlos como un puente sobre algu-
na arteria principal, donde se encarama al gobierno con bailes fol-
cléricos a su alrededor. -Se inaugura un puente hecho con troncos
de &rboles, en la mitad de la selva donde los (inicos que ven son los
colonos que pasan por encima. Eso hace que no podamos pasar a
la historia, porque el silencio no hace historia y los militares, por la
naturaleza misma de nuestra profesion, somos silenciosos. No po-
demos estar proyectandonos sobre la opinion y cuando lo hacemos
se nos juzga peligrosos y mal intencionados.

Si los dos generales se han quejado mucho de la falta de participa-
cion del ejército y del gobierno, tal vez el general Camacho Leyva
discrepe con ustedes porque a él le han dado muy buena participa-
cion sobre todo en el presupuesto y relacionado con el presupues-
to hay otro factor importante. El general Matallana decia que no
era factible un golpe de estado en Colombia. Hay dos aspectos im-
portantes y es la creciente participacion de las Fuerzas Armadas en
el presupuesto nacional como que ya llega al 35 por ciento vy el
hecho de que cada dia mas y méas profesionales de las distintas ra-
mas de la ingenieria, de la economia se estén vinculando a las Fuer-
zas Armadas, no es eso una fuerza de poder, no es eso una plata-
forma para hacerse al poder politico.

Matallana, Bueno, en primer lugar yo quiero informar hasta donde
yo pude conocer en el estado mayor conjunto en el afio 1977 di-
ciembre, el porcentaje del presupuesto nacional de todo el instru-
mento militar y policivo no llegaba a ese porcentaje, era exacta--
mente el 18 por ciento eso si tengo cifras muy concretas en ese
sentido, pero lo que si usted puede mirar estadisticas muy serias de
organismos internacionales como el Banco Mundial y como estu-
dios serios que se dedican a esto en el mundo y que Colombia esta
colocada en uno de los Gltimos lugares de lo que destina a defensa
nacional en materia de presupuesto, es posible que ahora seestéha-
blando de 17.000.000 millones y demas pero me imagino y he po-
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dido entender que se trata de un plan a largo plazo, realmente
para ser honestos el pais ha dado muy poca importancia al plan de
defensa nacional ante problemas que ain no ha resuelto y entien-
den y conocen que son delicados, para citar uno sélo el del dere-
cho que tiene de disfrutar de unas dreas marinas y submarinas,
hay una desproporcion gigantesca entre el esfuerzo que Venezue-
la esta haciendo para armarse que lo que no esta haciendo en ese
sentido en absoluto Colombia, si Venezuela se arma en una forma
tan exagerada como lo esta haciendo en ese momento no creo yo
gue sea sino pensando en una posibilidad de un conflicto con Co-
lombia que ojald nunca se presente, el pais la verdad es todo lo
que se dice y los enemigos de la institucion militar han escrito
mucho sobre el presupuesto pero si vamos a ser realistas y uste-
des deben saber la verdad, no tenemos una armada, no tenemos ni
siquiera buques livianos con que proteger nuestra soberania en los
litorales y defender nuestros recursos, no hay sino un modesto
esfuerzo que se hizo por obtener unos aviones Mirage modernos
efectivamente que cumplieron su misién disuasiva hace ya mas
de 10 afios, pero la fuerza aérea esta el resto andando en los avio-
nes viejos de antes de la segunda guerra mundial que cada rato se
caen como ustedes lo veran, en cuanto al ejército aparte de los
fusiles G-3 que es el arma elemental de cualquier ejército, nues-
tras fuerzas militares, nuestro ejército no tiene ninguna arma de
proteccion antiaérea, por ejemplo nosotros tenemos sitios neural
gicos muy delicados para la soberania y para la economia nacional,
pero se ha cometido el error muy contra el cual los mandos mili-
tares en su oportunidad se han manifestado ante el gobierno para
que no se cometa, como hacer un complejo gigantesco, para noso-
tros gigantesco concentrado en un punto en menos de un kilome-
tro cuadrado del pais como es el complejo de Barrancabermeja, ya
una vez constituido en un sitio tan grave para nosotros cualquier
avion de cualquier pais vecino que lance unas-pocas bombas pone
al pais en aprietos practicamente puede paralizar el pais en menos
de una semana, sin embargo el estamento civil no oye esas razones
y se empefid en hacer un nuevo complejo en el_mismo sitio por un
valor de 10.000.000.000 de pesos, pongo solamente esos ejemplos,
no hay una sola arma anti-aérea que dé capacidad siquiera para de-
fender el palacio presidencial de Colombia ni a sus puntos estraté-
gicos mas neurélgicos y en cuanto a los demés elementos que un
ejército necesita como elementos de movilidad aérea terrestre los
elementos que se han adquirido en los Gltimos afios son muy es-
casos y se lucha mucho para que paises que tradicionalmente se
consideran amigos cuando llega el momento de pedirle una venta
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de un elemento moderno se invocan disposiciones absurdas, dispo-
siciones totalmente inamistosas como para citarles una existe una
ley en los Estados Unidos como para estos paises que no tienen
una alianza militar tipo NATO, hay que esperar que un buque ten-
ga mas de 25 afios para pensar o nosi les puede vender o no a
ese pais, ese es el caso nuestro, asi que realmente la literatura que
se ha esgrimido sefialando una exageracion en el presupuesto na-
cional del armamentismo colombiano es falsa, la verdad es que el
pais nunca tiene el instrumento militar que su situacion su magni-
tud y los problemas latentes que aln tiene y que lo demandan.

Valencia, a este punto yo quisiera agregar dos elementos que des-
figuran la concepcion del papel del presupuesto de defensa, es que
la policia nacional, caso tGinico en América Latina, forma parte del
presupuesto de defensa, desde la época en que hubo necesidad de
incorporar la policia al Ministerio de Guerra por razon de su poli-
tizacion mientras estuvo dependiendo de un ministerio politico. Y
segundo lo que en otros paises corre por cuenta de Cajas de Pre-
visibn o sea pensiones y retiros militares aqui es parte también
de ese presupuesto de manera que ha crecido por dos renglones
gue no son guerra ni defensa nacional.

Doctor Baquero, este tipo de informacion que hemos recibido hoy
que contrasta un poco con las informaciones anteriores y desde
luego dan paso a una controversia fructifera, por una sugerencia de
un politico que también ha sido alma de este curso, les quiero ro-
gar su presencia para que oigan este Gltimo comentario y se trata
del doctor Ricardo Baquero.

Bueno yo creo que el orden del dia esta agotado,que la capacidad
de audiencia de ustedes es bastante amplia, pero no tanto como
para abusar manteniéndolos indefinidamente, aqui han quedado
unos temas muy interesantes, hay un enjuiciamiento de dos mili-
tares en retiro forzoso a la clase politica y la clase politica esta
ausente, entonces no hay la controversia que surge para aclarar
ideas y ver hasta qué punto llegan las razones de lo que el general
Valencia en su brillante exposicién llamé su verdad, cuando decia
que no se les dejaba exponer, de igual manera el sefior general Ma-
tallana habl6 del cinismo del sistema para invitar a ciertas actitudes
a los elementos del protagonista armado, que llama el profesor Ri-
vero, al comentar las posibilidades de alternativa en la América La-
tina, veo que hoy se comenté desde el angulo de las relaciones pu-
ramente politicas y mas bien administrativas del gobierno con los
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militares y de la democracia funcional politica mas no se hizo una
presentacion, que pudiera llegar un poco mas a fondo al manejo
de la probleméatica economica de parte de los sectores armados o
de parte de los militares o los militares en el poder. Realmente el te-
ma se ha circunscrito dentro de este curso que es de Pensamiento
Politico Latinoamericano, al caso colombiano y no se han anali-
zado los aspectos comparativos que nos dan referencias para tomar
conclusiones, En algunas obras se hacen cargos a los militares sobre
su capacidad gobernante. Enrique Galeano, por ejemplo, dice que
los militares tienen dos alternativas cuando llegan al poder, la de
convertirse en amigos de la causa popular o enfrentarse a ella, que
cuando no pueden satisfacer esas posibilidades se ven en un riesgo
de tomar una posicion totalitaria y después de estar parapetados
en la ayuda de la clase politica que trataron de ganar para si, la
combaten buscando ayudas extranjeras, copiando modelos econo-
micos y buscando ofrecer como las gallinas llaman a los zorros pa-
ra que vengan a buscar sus presas dentro de ese territorio. Pero es-
tos temas tienen que controvertirse estando las dos partes presen-
tes, es decir estos temas tienen que saberse si los militares tienen
oportunidad de llegar a gobernar, porque aquf en unade laspreguntas
se insinudé ¢por qué los militares no se toman el poder?. Entonces
asi hasta donde va lo uno ylo otro es el tema de una gran discu-
sibn:a mi me parece que es fundamental que a la mesa redonda
que estd prevista en el curso se invite a los sefiores generales que
esta noche han hecho gala de una gran capacidad de expresion, de
un gran conocimiento del pais, de una gran preocupacién por sus
frustraciones; son dos hombres reformistas, audaces en sus plan-
teamientos, que después de haber dejado el cuerpo armado quie-
ren participar en el debate nacional.

ALVARO VALENCIA TOVAR. General de la Replblica, excandidato presidencial, his-
toriador, periodista y profesor universitario.
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