El natalicio del Libertador:
si Bolivar viviera

ALVARO TIRADO MEJIA*

Al conmemorar un nuevo aniversario del nacimiento de Simoén
Bolivar, el mejor homenaje que podemos ofrecerle es recordar su
presencia para analizar los acontecimientos del presente con la
guia de su pensamiento.

Bolivar naci6 en Caracas en 1783. Ese mismo afio, por medio de la
Paz de Versalles, se consagro la independencia de los Estados Uni-
dos. Seis afios después, en agosto de 1789, se proclamo la Decla-
racién de los Derechos del Hombre y del Ciudadano. Bolivar,
quien era figura esencial en la liberacion del Nuevo Mundo, nacia
cuando precisamente moria un viejo orden.

Durante el siglo XVIII Inglaterra comandé la revolucion industrial,
tecnologica y econdmica. Francia inicio el ciclo de las revoluciones
politicas que implicaron la ruptura del orden institucional y social
tradicional. Las trece colonias norteamericanas habian comenzado
el proceso de descolonizacion, que solo terminaria en la época pre-
sente tras los acontecimientos derivados de la Segunda Guerra
Mundial.

El curso vital de Bolivar, desde su cuna en Caracas hasta su muerte
en Santa Marta en 1830, se inscribe en el contexto del Racionalis-
mo y de la Ilustracién, de la Revolucion Francesa, de las Guerras
Napole6nicas que transformaron el mapa europeo, de laRestaura-
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cion. Es el periodo en que se inicia el desmoronamiento del mun-
do colonial en América, primero en el Norte v luego en las regio-
nes de la América espafiola. Es la época en la que las instituciones
de la Revolucion Francesa, entre ellas el Codigo Civil, son incorpo-
radas por muchos paises europeos y especialmente por las nuevas
republicas hispanoamericanas. Es el inicio del predominio inglés
sobre los mares y es también la época en la que el presidente
Monroe propone ante el Congreso de su pafs la célebre doctrina
que lleva su nombre. Con la accion de Bolivar y de todos los liber-
tadores, el régimen republicano por primera vez se impone sobre
todo un continente y se inicia la era del constitucionalismo, al
adoptarse en las nuevas republicas la practica de las constituciones
escritas, para regir la vida de los pueblos.

Bolivar el guerrero, el hombre de la accidon, estaba inmerso en la
cultura de su tiempo. Luis Perii de Lacroix nos lo recuerda leyen-
do a Voltaire durante los oficios litirgicos. Sus estudios sobre
Hobbes y Spinoza, lo impresionaron especialmente, segiin nos
cuenta O’Leary. El mismo Bolivar, en carta a Santander comenta,
para defenderse de unas apreciaciones desfavorables del viajero
francés De Mollien, que recibidé instruccion particular de Andrés
Bello y de Simén Rodriguez:

se puso una academia de matematicas sdlo para mi por el
padre Andujar. . . y puede ser que Mr. De Mollien no haya
estudiado tanto como yo a Locke, Condillac, Buffon,
D’Alembert, Helvetius, Montesquieu, Mably, Fillangiere,
Lalande, Rousseau, Rollin, Berthot y todos los clisicos de la
antigiiedad, asi filosofos, historiadores, oradores y poetas; y
todos los cldsicos modernos de Espafia, Francia, Italia y gran
parte de los ingleses.

Pero Bolivar no era un ser libresco. En él las ideas eran un instru-
mento para la accion, y ésta debia adecuarse a las peculiares con-
diciones del hombre y del mundo americano. En uno de los mejo-
res ensayos de reflexion que se hayan escrito sobre América, en su
célebre Carta de Jamaica, Bolivar sitiia al hombre americano:

No somos europeos, no somos indios, sino una especie media
entre los aborigenes y los espafioles. Americanos por naci-
miento y europeos por derechos, nos hallamos en el conflicto
de disputar a los naturales los titulos de posesidén y de mante-
nernos en el pais que nos vié nacer, contra la oposicion de los



invasores: asi nuestro caso es el mas extraordinario y compli-
cado.

De alli su permanente conviccion sobre nuestra situacion especifi-
ca en la que el peso de lo ancestral indigena, unido al hecho cultu-
ral europeo, debia ser tenido en cuenta para la conformacion de
las instituciones, y para la insercion de las reptblicas americanas en
¢l contexto internacional.

Bolivar era un revolucionario reformista. El idealista que con su
espada contribuy6 a una de las transformaciones mas notables del
mundo moderno, no se empecinaba como gobernante contra la
realidad. Aquel hombre que dedicé su vida a luchar por el cambio
y por el bienestar de sus conciudadanos, tratd siempre de conjurar
el espectro de la anarquia. Para €1, gobernar era el arte de transfor-
mar con pasion, dentro de lo posible. En la Carta de Jamaica lo
propuso: “Voy a arriegar el resultado de mis cavilaciones sobre la
suerte futura de América; no la mejor, sino la que sea mas ase-
quible™.

Bolivar y la modernidad

La situacién del mundo contemporaneo, quiza mas planetaria por
la revolucion de las comunicaciones, tiene, en la velocidad de los
acontecimientos, en las radicales transformaciones y en el apareci-
miento de nuevas fuerzas decididas a conseguir un mayor protago-
nismo econdmico y social, una sorprendente semejanza con la
transiciéon de los siglos XVIII a XIX, que fuera el escenario de la
vida y obra del Libertador.

Un gran fresco de la modernidad en ese periodo revolucionario nos
muestra que el proceso de secularizacion nucleaba por accion o
reaccion, las transformaciones culturales, institucionales y econo-
micas.

En la lucha por el reparto del mundo, por espacios mds amplios
para la investigacion cientifica y técnica, y por la conformacion de
nuevos Estados nacionales, este ideal de la secularizacion imprimia
la fuerza social y el vigor teorico necesarios frente a la dimensién
de esas grandes empresas.

El intento de conciliar la cultura religiosa con la ciencia y la filoso-
ffa positiva y, con la doctrina liberal democritica del Estado, se
llamo6 el modernismo.
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Mientras tanto, las feroces resistencias de la tradiciéon y los conti-
nuos intentos de restauracion, como sucedioé con la Santa Alian-
za y el Carlismo, determinan los hechos principales de la historia
posterior a la Revolucion Francesa.

Bobbio, con su habitual perspicacia, sefiala que todo el conjunto
de cambios en la esfera politica, econémica y social de esos dos
siglos, se concreta en una crisis sistémica: crisis de penetracion,
de integracion, de identidad, de legitimidad, de participacion y de
distribucion, que siguen siendo los mas acuciantes problemas de las
postrimeria del siglo XX.

Bolivar entendi6 que formaba parte del contexto de esa crisis.
Dice: “Yo no he podido hacer ni bien, ni mal: fuerzas irresistibles
han dirigido la marcha de nuestros sucesos: atribuirmelos no seria
justo y seria darme una importancia que no merezco”.

En su mensaje al Congreso General de Venezuela el 15 de febrero
de 1819 expuso:

. Queréis conocer los autores de los movimientos pasados y del
orden actual? Consultad los anales de Espafia, de América, de
Venezuela; examinad las leyes de Indias, el régimen de los
antiguos mandatarios, la influencia de la religion y del domi-
nio extranjero; observad los primeros actos del gobierno repu-
blicano, la ferocidad de nuestros enemigos y el caricter
nacional. . . .

Es decir, para el Libertador, los procesos determinantes respon-
dian al “espiritu de la época”™ y no simplemente a la voluntad de
sus actores principales.

Esta sencilla verdad del andlisis historico, debe repetirse aqui,
cuando todavia los odios anacronicos entre santanderistas y boliva-
rianos, escamotean la interpretacion objetiva y convierten la vida y
la obra de estos dos grandes hombres en una caricatura histérica,
sin medir los costos para nuestra identidad nacional.

Las visiones contemporianeas de Bolivar ejemplifican muy bien los
avances y los estancamientos de la crisis de América Latina para in-
gresar en la modernidad.
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Si Bolivar viviera, lo cual es una ficcion desde mi condicion de his-
toriador, pero una ficcién posible desde mi condicion de especta-
dor y contempordneo, comprobaria por una parte, la oportunidad
y la sensatez de su proyecto y por la otra la permanencia de los
factores que hicieron posible ese proyecto, pero que a la vez cons-
piraron para debilitarlo.

Su suefio de una América unida, era perfectamente procedente.
Sus ideas de Confederaciéon y Congreso suponian la existencia de
naciones individuales y simplemente intentaba darles una seguri-
dad colectiva.

Su ideal de la Gran Colombia, dice Lynch, no era una negacion de
la identidad nacional, sino una afirmacion de ella.

El intentaba simplemente establecer el tamafio apropiado de una
nacion viable:

Si constituimos dos poderes independientes, uno en occiden-
te y otro en oriente, hacemos dos naciones distintas, que por
su impotencia en sostener su representacion de tales y mucho
mids de figurar entre las otras, apareceran ridiculas.

Apenas Venezuela unida con La Nueva Granada podria for-
mar una nacién que inspire a las otras la decorosa considera-
cion que le es debida. Y podemos pretender dividirla en dos?

Buscaba la unidad como un medio de potencia nacional y de viabi-
lidad econOmica.

En primer lugar, la unidad aseguraria la paz y el bienestar como
opuestas a la anarquia del dominio de los caudillos locales: en se-
gundo lugar, esa unidad conseguirfa un respeto por parte de otras
naciones, de Estados Unidos y de Europa.

En opinion de Bolivar, la indiferencia y el desprecio extranjero
ante la independencia latinoamericana era una consecuencia de la
proliferacion de diminutas soberanias.

La balcanizaciéon de los Estados Latinoamericanos, ha sido un
enorme lastre para el ingreso de América Latina en los beneficios
de la modernidad. Nuestros dos siglos de post-independencia han
profundizado esta balcanizacién y ni siquiera el ejemplo de los es-

47




fuerzos de integracion de los paises centrales han dinamizado una
politica semejante para América Latina.

De Bolivar a hoy

En Bolivar, su dramdtico ejemplo de caudillo militar y de lider
democritico, lo movian pendularmente entre la necesidad de un
Estado fuerte, unitario y centralista, y, la de un orden institucional
que respondiera a las condiciones locales.

Ya entonces, el Libertador avizoraba sobre ese orden institucional
los problemas que nos afectan y cuya solucién por la via de la re-
forma o de la revolucioén, del consenso o del conflicto violento,
estd en el orden del dia de los paises latinoamericanos.

Decia:

Obsérvese que nuestro ya tan abultado codigo, en vez de con-
ducir a la felicidad ofrece obstaculos a sus progresos. Parecen
nuestras leyes hechas al acaso: carecen de conjunto de méto-
do, de clasificacion y de idioma legal. Son opuestas entre si,
confusas, a veces innecesarias, y aun contrarias a sus fines. . .

El proyecto bolivariano, buscaba hacer viable la democracia en una
sociedad cuya tradicion y cuyo sometimiento a una de las formas
mds atrasadas del colonialismo europeo, hacian casi imposible ese
proyecto.

Lo que debemos entender, es que, paradojicamente, en las postri-
merias del siglo XX, ese objetivo democratico, en el caso de Amé-
rica Latina, tiene las mismas resistencias, en muchas de nuestras
fuerzas internas y las mismas o peores dificultades en el contexto
internacional.

Carecemos de un nicleo comin de significados, valores, creencias
y fines en funcién del cual individuos y grupos pueden realizar
opciones. Y ésto pese a nuestras coincidencias en idioma, origenes
y destinos, que se exaltan en los aniversarios y conmemoraciones.

Para Latinoamérica lo comin parece ser las inconsistencias en
nuestros procesos de socializacion, que liga la modernidad y la cri-
sis de los regimenes politicos democraticos.
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Muchas veces se ha dicho que las tensiones entre modernizacion y
sustrato catélico, en la cultura latinoamericana. han definido parte
de las debilidades de nuestros modelos productivos y de nuestra in-
sercion en la democracia.

No es tan exacto, porque entre otras razones, €n muy pocos paises
del mundo desarrollado, la ética puritana del trabajo, desempena
hoy, un papel tan clave en la motivacion y el rendimiento indivi-
duales. Segun Brunner, en todas partes se asiste a un desacopla-
miento entre ética y desempefio y cada vez mas, el propio merca-
do condiciona operativamente las conductas y los rendimientos
econdmicos, incluso en los regimenes socialistas. Es mis, los nue-
vos polos de desarrollo mundial como Japon, no responden a esa
ética puritana, sino que son producto de otras, que como el sin-
toismo o el budismo surgen en oriente.

La ruptura de la unidad alrededor del proyecto de independencia
redujo sus alcances. Entonces como ahora, el minimo de legitimi-
dad, de integracion y de consenso, que se habia alcanzado con el
proyecto politico bolivariano, no pudo sostenerse y el autoritaris-
mo reemplazo los postulados democraticos.

De Bolivar a hoy, los polos de la modernidad han cambiado; pero
para América Latina siguen estando fuera de su eie.,

Bolivar, se asomé con melancolia a esta crisis de nuestra moderni-
dad periférica:

Vuestras deliberaciones van a decidir, si arrepentidas las na-
ciones amigas de habernos reconocido, hayan de borrarnos de
entre los pueblos que componen la especie humana.

Sinembargo, es necesario rescatar las especificidades de la moder-
nizacion en América Latina. Mirarla como un proceso en constru-
cion: en crisis permanente; cuyas imagenes nos vienen de fuera y se
vuelven obsoletas antes de que alcancemos a materializarlas, pero
que a diferencia de muchas naciones centrales, no es una moder-
nidad agotada. En este proposito, asumir los desafios culturales y
educativos es seguramente, un buen punto de partida.

La juventud. y América es un continente de jovenes, expresa sin

grandes laberintos ideologicos, las claves de esa modernizacion
como un objetivo democrético.
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Los hombres de Bolivar y Santander no traspasaban en conjunto,
la frontera de los 25 afios. Se integraron a la campaifla militar y
politica como soldados de América antes que de Venezuela o de
La Nueva Granada. Esto no pudo ser posible sin la fuerza y la con-
viccion de una nueva modernidad contra los fantasmas de la tradi-
cion y del autoritarismo.

Nuestra experiencia democritica de fin de siglo, debe estar cruzada
por este meridiano: insertarse en la modernidad mas que una afir-
macion de los nacionalismos o de una rabiosa vigencia del pasado,
significa construir Estados cuya perfecciéon resulta de producir
“mayor suma de felicidad posible, mayor suma de seguridad social
y mayor suma de estabilidad politica”, como dijera Bolivar, poseido
por un suefio libertario y democritico, lleno de fantasia y realidad.

En las postrimerias del siglo XX, contintian vigentes muchas de las
preocupaciones de la época en la que actué Simén Bolivar. Otros
problemas son nuevos para la humanidad. Ya no se trata del Con-
greso de Viena en el que los principes, en medio de pompas, dise-
fiaron un nuevo mapa de Europa y del mundo, sino de la nueva re-
particion silenciosa en la que el poder que impera es el vigor de la
economia. Acaba de morir, por descrédito, el experimento de un
socialismo sin libertad. El mundo de dominacion bipolar que sur-
gio de los escombros de la Segunda Guerra Mundial, da paso a los
bloques. En este escenario, Europa presenta un nuevo rostro de
unidad. Allf y en el antiguo Imperio de los Zares, resurge el proble-
ma de las nacionalidades. Pareciera que ante la dimension global
producida por los bloques, los ciudadanos, para afirmarse, acudie-
ran a realidades ancestrales mas tangibles y trataran de reconocerse
en sus propias etnias. En el oriente, Japon y otros paises se desa-
rrollan vertiginosamente y China se despierta después de un suefio
milenario. En el polo anglosajon de América, se fortifican los
vinculos entre Estados Unidos y Canad4, a partir de los acuerdos
de libre comercio. Y América Latina, cuando por fin su panorama
estd libre de dictadores, enfrenta su soledad y padece el retroceso
en la presencia mundial, después de experimentar en su economia
v en el bienestar de sus pueblos el efecto desastroso de la década
perdida. La celebracién jubilosa del bicentenario de la Revolucién
Francesa que corre pareja con los acontecimientos transformado-
res de Alemania, Europa Central y la Uni6n Soviética, vuelve a
colocar en el centro de las preocupaciones humanas, la importan-
cia de la libertad, de la igualdad y de los derechos del hombre hoy
llamados mds globalmente, derechos humanos. Por un momento
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pareciera que con la distension se disipa el fantasma del holocausto
nuclear; sin embargo, la humanidad con su peculiar y vertiginoso
desarrollo estd cavando su propia fosa con el deterioro ambiental.

Para América Latina, no se trata de lograr la independencia o de
constituir regimenes republicanos como en la época de los comba-
tes de Bolivar. El reto es otro. Encontrarse en su identidad para re-
conocerse frente a otros bloques. Buscar los caminos de la unidad.
Preservar el régimen republicano, que hoy es sinénimo de Estado
de Derecho, y ampliar la democracia para darle un contenido so-
cial. Cuidar y poner en uso sus recursos naturales y jugar en el
escenario mundial el papel que le corresponde por su historia, su
poblacién, su riqueza y su ubicaciéon. Para lograrlo se necesitan
decision y claridad. Ambas las tuvo Bolivar y ese es su legado.
Tener conciencia de la propia identidad, ser soldados permanentes
de la unidad y actuar con presteza y decision.
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